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SOCIOLOGIA E FAMILIA:
UMA LEITURA DOS DISCURSOS SOCIOLOGICOS
SOBRE A FAMILA

por
NELSON LOURENCO *

Résumé

Le discours sociologique sur la famille suit un parcours marqué
par les contradictions et paradoxes qui accompagnent les profondes
transformations de la société occidentale issue de la Révolution
industrielle, I'intérét porté a son étude variant selon le vécu et la
représentation des crises de la famille considérées fréquemment
comme des crises de la société. Le propos de cet article est une
tentative de lecture de ce discours et un essai de classification
périodique de la production sociologique sur la famille. Au fil du
texte sont présentés les progrés significatifs enregistrés par la
sociologie de la famille, sous l'angle de l'accroissement des connais-
sances et de la reformulation conceptuelle qui vont de pair avec les
profondes modifications des comportements et des représentations
sur la sexualité, le couple et 1'émergence de ce que l'on pourrait
désigner par de nouveaux modéles de mariage et de famille.

Abstract

Sociological study of the family is marked by contradictions
and paradoxes associated with the profond social changes which
occurred in Western society following the Industrial Revolution.
It is of interest or otherwise, for study purpose, depending on
experience and the representation of family crises, which are often

* Faculdade de Ciéncias Sociais ¢ Humanas da Universidade Nova
de Lisboa.
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linked to social crises. This article attempts to interpret such study
and to present a timescale for the sociological effect upon the family.
The text deals with the significant advances made in family
sociology, both in the field of data gathering and the conceptual
reorganization which accompany major changes in behaviour and
matters of sexuality, marriage and the emergence of what might be
termed new marriage and family structures.

O discurso sociolégico sobre a familia apresenta um
percurso marcado por contradi¢ées e paradoxos que acompa-
nham as profundas transformacoes da sociedade ocidental do
apos Revolugdo Industrial, com interesses e desinteresses pelo
seu estudo, conforme as vivéncias e a representacgao das crises
da familia, lidas frequentemente como crises da sociedade.

Sendo este o objecto deste artigo, duas adverténcias prévias
se impdem a atengdo do leitor. Considera-se aqui que o reno-
vado interesse pela sociologia da familia ndo se deve tanto a
uma brusca aquisicdo de conhecimentos sobre o seu objecto
como a percepcao de crise, devido as transformacgdes dos
comportamentos e das representacdes sobre a sexualidade,
sobre o casal e sobre a familia, acompanhadas da emergéncia
do que se poderia designar por novos modelos de casamento
e de familia. A segunda adverténcia refere-se mais precisamente
a relacdo entre os discursos sobre a crise da desagregacéo e
do empobrecimento da familia, devido a diminuicdo das
fungbes que exercia. Neste artigo, defende-se a ideia de que,
na maioria das vezes, os discursos sobre a familia e as angus-
tiantes questoes colocadas sobre o seu presente e o seu futuro
sdo construidas tendo como referéncia uma familia tradicional
que talvez nunca tenha existido, sendo na nostalgia da cultura
ocidental, como recorda William Goode (1970).
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1. Os discursos sociolégicos sobre a Familia:
ensaio de periodizacao

A leitura da producio socioldgica sobre a familia permite
perspectivar quatro grandes horizontes temporais. A organi-
zacao destes periodos, com excepcao do que vai de 1965 aos
nossos dias, é polarizada pelos grandes produtores do pensa-
mento socioloégico ou que dele foram percursores. Esta-se,
nesses casos, na época dos autores de grandes teorias e onde
é frequente a aspiracdo a construcdo de uma lei da evolucgio
da familia. O quarto e tltimo periodo é ja marcado pelo aban-
dono dos paradigmas epistemologicos assentes no principio
das causalidades lineares e do mecanicismo funcionalista.

E possivel identificar, até meados dos anos 60, dois
periodos de intensa reflexao sobre a familia que correspondem
a duas épocas efervescentes sobre o aspecto politico e social
(BURGALASSI, 1974). O primeiro periodo, durante o qual se
verifica uma grande produgio de textos de natureza sociolo-
gica, antropolégica e psicologica, vai de 1855 a 1890, tendo em
Riehl e Bachofen os seus iniciadores e em Spencer, Morgan,
Engels, Westermack, Le Play e, embora com andlises de
caracter mais genérico, em Comte e Marx os seus nomes mais
representativos. No terceiro periodo, 1946-1965, destacam-se os
nomes de Winch, Parsons, Levy, Goode e Konig, sobressaindo,
essencialmente, a produgdo com origem nos Estados Unidos.
Entre estes dois periodos, a produg¢do é mais esporadica,
referenciando-se, no entanto, nomes de autores fundamentais
como Weber, Durkheim, Freud, Malinowski e Mead.

A partir de meados dos anos 60, verifica-se uma inflexéo
nos paradigmas explicativos dominantes da sociologia da
familia. Ao contrario do que as teorias classicas propunham,
familia e industrializacdo deixam de ser considerados como
elementos definindo entre si uma relacdo de causalidade
sistematica. O encontro entre a historia e a sociologia permitiu
equacionar de modo diferente o complexo e mutavel quadro
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de interaccoes definido pela familia e o seu contexto social,
pondo em evidéncia a pluralidade de modelos de organizacéo
familiar e a sua coexisténcia no tempo.

Os periodos referenciados correspondem as mutacoes
economicas e sociais que acompanharam a primeira e segunda
revolugoes industriais, €, no campo das ideias, 4 reaccdo as
concepgoes estaticas da familia, préoprias do jusnaturalismo,
primeiro, e a perspectiva evolucionista preponderante na filo-
sofia sociologica classica, depois. O discurso cientifico sobre
a familia reflecte, assim, uma forte relacdo com as transfor-
mago6es sociais e culturais, e, por vezes, como veremos noutro
local, mesmo com a ideologia dominante, situacio que, alias,
tem acompanhado a produgdo dos discursos de outras areas
das ciéncias sociais 1.

A defini¢ado dos periodos de investigagao, enquanto impor-
tante instrumento para o estudo da evolucédo da sociologia da
familia, pode, no entanto, ser completada e beneficiada pela
andlise da bibliografia publicada até ao fim da década de
sessenta, feita a partir dos trabalhos de Aldous e Hill (1966),
de Mogey (1971) e de Goode, Hopkins e McClure (1971). Para
a década de setenta, é possivel referenciar as grandes tendén-
cias da investigacao sobre a familia, produzida nos Estados
Unidos, recorrendo aos trabalhos de Berardo (1981) e Wiseman
(1981) e, para uma perspectiva mais alargada, a Demos e Boocok
(1978) ou ainda, relativamente a histéria da familia, nas suas
diferentes abordagens, a Anderson (1984).

As obras de Aldous e Hill (1967)2 e de Mogey (1971) 3, orga-
nizam a sua analise na base da dicotomia de textos de «lingua
inglesa» e textos de «lingua ndo-inglesa», permitindo assim

! Sobre este assunto ver, por exemplo, A.S. Nunes (1977) e biblio-
grafia ai citada.

2 A obra de Joan Aldous e Reuben Hill é constituida por um relatério
de andlise de contetido seguido da listagem de cerca de 13 000 titulos entre
1900-1964. A bibliografia foi organizada tendo como base o Inventory of Family
Research do Centro de Estudos da Familia da Universidade do Minesota, e
tinha como objectivo continuar e aperfeigoar um trabalho anterior, também
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salientar a especificidade dos primeiros, resultante principal-
mente da contribuicdo de autores norte-americanos, e
abrangem, sob a designacdo «investigacdo sobre a familia»
(family research), a pesquisa feita nos campos da sociologia,
da psicossociologia, da psicanalise e da antropologia, desde
que as variaveis sobre a familia (casamento, parentesco,
papéis, etc.) sejam prioritarias em relagdo as variaveis indivi-
duais (homem, mulher, crianca, etc.). Os dois trabalhos
mostram como a produgéo cientifica realizada além Atlantico
era responsavel pela quase totalidade dos textos até 1950 (94 %
dos trabalhos eram de lingua inglesa e a maioria oriunda dos
E.UA.). A partir da década de cinquenta, contudo, verifica-se
um sensivel aumento da atengdo dispensada pelos investiga-
dores europeus a familia. Desde os anos trinta que a socio-
logia da familia conhecia nos Estados Unidos um grande
desenvolvimento. Assentando no inicio quase exclusivamente
na investigagdo empirica e tendo Burguess como precursor
(COTTREL, 1968), é depois acompanhada de esforcos subse-
quentes de teorizacdo, recorrendo geralmente ao conceito de
teoria de alcance médio, tal como foi formulado por Robert
Merton, em substituicdo das grandes teorias. Com William
Goode (1970), em 1963, da os primeiros passos na analise
comparativa dos sistemas familiares (cross-cultral research) e
tenta um primeiro encontro entre a sociologia, a histéria e a
etnologia. A sua influéncia sobre a sociologia da familia
produzida na Europa é marcante entre o fim da IT Guerra
Mundial e o inicio dos anos setenta. Em Francga, por exemplo,
a investigacdo sobre a familia limitava-se a demografia, a
economia e a etnologia (MICHEL, 1978), sendo a sociologia da
familia «pouco desenvolvida, e muito influenciada pela socio-

de R. Hill, Sociology of Marriage and Family Behavior, 1945-1956: A Trend Report

and Bibliography, publicado em 1958.
3 A obra de Mogey apresenta as tendéncias da pesquisa sobre a familia
publicada fora dos EUA., entre 1957 e 1968, seguida da listagem de 2090 titulos.
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logia americana» (SEGALEN, 1981), situacao que lhe valeu, alias,
a designacdo de «zona sinistrada» em artigo publicado por
Shorter nos Annales (1974).

A analise dos contetdos dos trabalhos publicados permite
algumas ilaccoes sobre as grandes tendéncias e a «emergéncia
de novos topicos», na expressdo de Berardo (1981). Apesar da
investigagdo publicada em «inglés» e «em outras linguas» ter
como um dos temas principais a familia enquanto grupo, por
oposicdo as perspectivas que a consideram nos seus aspectos
institucionais, ela assume diferencas significativas no contexto
de cada um dos sectores linguisticos referidos. A perspectiva
dominante dos estudos de lingua nao-inglesa orientava-se para
as relages familia-comunidade, abordadas numa perspectiva
histérica e reforcada pelo interesse em temas como O casa-
mento e o divércio, enquanto os trabalhos de lingua inglesa
tinham uma perspectiva individual-psicoldgica, considerando
a familia enquanto unidade de interaccao. As razoes destas dife-
rencas, sobre as quais Aldous e Hill (1967) chamam a atencgéo,
devem-se, para além de posicionamentos teoricos diferentes,
a propria formagdo cientifica dos investigadores. Enquanto na
Europa a pesquisa era efectuada basicamente por socitlogos
e antropélogos, nos EUA, a produgao cientifica na area da inves-
tigacdo sobre a familia envolvia um leque variado de especia-
lidades (socitlogos, psicélogos sociais, psicanalistas, etc.).

[ indiscutivel que a sociologia da familia se libertou mais
lentamente que outros ramos da sociologia de um passado
dominado por uma etnografia impressionista (ANDERSON, 1971)
e de uma inquietacdo por problemas sociais recheada de
preconceitos e de visionamentos idealistas. Apesar de alguns
legados relevantes, como as obras de Weber e de Thomas e
Znaniecki4, a investigacdo sobre a familia ignorou, regra
geral, a importancia dos factos historicos para a compreensio
dos padrées e sistemas familiares.

4 W Thomas e F. Znaniecki, The polish peasant in Europe and in
America, publicado em 1920.
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Com efeito, apenas nos anos sessenta serdo postos em
causa, de um modo sistematico, os mitos e a retorica que
acalentava falsas presuncoes sociais sobre a familia e obscure-
cia a realidade histérica da vida familiar (ELDER, 1978). Este
movimento ficou a dever-se, quer & importancia que os socio-
logos dedicam a partir de entdo a histéria da familia, quer
ao interesse que a familia suscitou 4 Histéria. Este interesse
é a tal ponto recente que Anderson (1984), ao apresentar a
bibliografia relevante sobre o tema, referencia que a maioria
das obras foi escrita depois de 1970 e que muito poucos sio
os textos escritos antes de 1960. Como afirmou Burguiere
(1972), a histéria sempre se interessou mais pelo Estado, tendo
sido notavelmente «refractaria ao estudo da familia»!

A década de sessenta marca, assim, o inicio de uma
viragem significativa dos estudos sobre a familia. Contribuiram
para este movimento o desenvolvimento teérico e conceptual
verificado na sociologia a partir da década de cinquenta,
nomeadamente no caso das teorias dos sistemas e da accdo
social (NYE, 1978 e ANDERSON, 1971), das teorias das classes
e da estratificacdo social e do aumento da investigagdo nos
campos da histéria da familia e da demografia histérica.

Este interesse pelo enquadramento histérico ¢é particular-
mente mais forte na Europa do que nos Estados Unidos, onde
os esforcos se concentram mais no desenvolvimento de novos
métodos e teorias de analise e na definicio de «mini-teorias»
explicativas (NYE, 1980). Nos autores europeus, Aldous e Hill
(1967) cedo constataram uma «tendéncia em manter o equili-
brio entre a perspectiva que considera a familia uma unidade
completa e a necessidade em a visionar num contexto mais
vasto e determinado» enquanto nos textos de origem ou
influéncia norte-americana se verifica uma tendéncia a separar
a familia dos quadros sociais historicamente definidos (DEMOS
e Boocock, 1978) e de secundarizar as relagées com outros
grupos (BERARDO, 1981).

Acompanhando as transformacoes tedricas e conceptuais
atras mencionadas alterou-se também o quadro da investigacdo
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sociolégica sobre a familia, integrando nesta expressao quer
a concepcdo ou desenho da investigagdo, quer os meios e
técnicas utilizados. Relativamente a origem dos dados, assis-
te-se a4 perda de importancia das pesquisas assentes em
informacdo secundaria ganhando relevo o recurso ao inqué-
rito, abrangendo colectividades (aldeias, bairros urbanos,
fabricas, etc.). Ao mesmo tempo, o uso de amostras torna-se
mais frequente, principalmente de amostras aleatorias, utili-
zadas para a verificacdo de hipoteses (MOGEY, 1971). E visivel,
ainda, a importincia crescente que assumem as analises
conduzidas a microescala, quer no caso de estudos sobre a
familia, enquanto grupo, quer no caso de estudos sobre as
relacoes familia-comunidade °.

As analises macroscopicas, abrangendo sociedades globais,
diminuem de importéncia, ndo obstante o interesse pela trans-
formacdo dos sistemas familiares, em contextos de mudanga.
Mas, nestes casos, as andlises sdo acompanhadas, cada vez
mais, de estudos empiricos minuciosos. No quadro deste
processo de mudangas é visivel a preocupagéo em integrar o
discurso da sociologia da familia no quadro mais geral da
teoria, ou teorias sociolégicas, acompanhando aquela as vicis-
situdes, os progressos e as tendéncias destas. O fracasso
explicativo das teorias da mudanga social e a aceitacao de mais
modestas e menos ambiciosas perspectivas sobre a transfor-
macdo da sociedade, assentes fundamentalmente na analise
de sistemas de interac¢io de dimenséo relativamente restrita,
estao decerto ligados a um novo interesse pelos estudos a
microescala.

5 Esta tendéncia é visivel também nas novas correntes da histéria da
familia em que a maior parte das pesquisas efectuadas se baseia em simples
aldeias ou pequenas regides (ANDERSON, 1984).

144

SOCIOLOGIA E FAMILIA: UMA LEITURA DOS DISCURSOS SOCIOLOGICOS SOBRE A FAMILIA

2. A familia no dmbito das grandes reflexdes socioldgicas
sobre a sociedade

A familia tem sido alvo privilegiado de um discurso ideo-
logico, elaborado e explicitamente produzido para legitimar,
justificar e proteger a impermeabilidade do ntcleo familiar.
A Tgreja e o Estado surgem como fontes deste discurso, assu-
mindo a condi¢do de produtores de mensagens ético-religiosas
e de conceptualizagdes juridico-especulativas. O modelo de
familia proposto até finais do séc. XIX e que, de certo modo,
se prolongou até ao séc. XX, correspondia a dois imperativos
subjacentes a ideologia dominante sobre a familia: a ideia de
familia enquanto «fenémeno natural», que parece excluir a
possibilidade de evidenciar a determinacgao social do vinculo
familiar e a utilizacdo da ideia anterior como permissa para
a concepgao metahistorica da familia enquanto «dado natural»
(MANOUKIAN, 1974).

A este monopolio juridico-religioso do discurso familiar
se ira contrapor um interesse cientifico pelo conhecimento
positivo da realidade familiar que encontra os seus intérpretes,
mais significativos, na antropologia e na sociologia classicas.
E no ambiente favoravel ao racionalismo, ao positivismo e a
teoria da evolucao das espécies de Darwin que aparecem os
trabalhos precursores da sociologia da familia.

No entanto, s6 nos finais do séc. XIX se assistira ao corte
com as concepgoes filosofico-dogmaticas de pensadores tao
distintos como, por exemplo, o conservador Le Play, para quem
a familia patriarcal monogamica, cujo modelo se inspirava na
Biblia, era indispensével para preservar a ordem social ¢, ou

6 Le Play, que, na esteira de Augusto Comte, pensava que a [amilia era
a célula base da sociedade, fazia a apologia de um tipo de familia patriarcal,
em que as caracteristicas predominantes sdo a transmissdo integral da proprie-
dade ao filho ptimogénito, usualmente designada por familia tronco.
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o socialista Proudhon, que considerava a familia como encar-
nacido das ideias platénicas relativas a justica e ao amor’
(MICHEL, 1978). Sera com Bachofen, Morgan, Engels e mais tarde
Westermack e Durkheim, que a familia ira surgir como reali-
dade historica, cujo tipo de organizagdo varia no tempo € no
espaco e ¢ explicada por institui¢des que lhe sdo anteriores.

Neste periodo de fecunda criagao antropologica e sociolo-
gica sobre a familia, duas questées fundamentais emergem:
a primeira, refere-se 4 origem histérica da familia a partir da
sociedade primitiva; a segunda, ao seu destino na sociedade
capitalista. Estes dois temas foram marcos de referéncia funda-
mentais da investigagdo sobre a familia, cuja presenca se
prolongou, alids, na pesquisa contemporanea. Sobre a origem
da familia se preocuparam, principalmente, etnégrafos e antro-
pologos, destacando-se os nomes de Bachofen, Maine, Mauss
e, mais recentemente Lévi-Strauss e Murdok. A segunda questao
esta mais intimamente relacionada com a tradicdo das grandes
teorias, em voga no séc. XIX, sendo a légica da familia inter-
pretada no quadro de reflexdes sisteméticas sobre a sociedade.
Os nomes de Marx, Spencer, Engels, Tonnies, Durkheim, Weber
e os contemporaneos Horkheimer, Adorno e Parsons, surgem
ligados as preocupagdes sobre o destino da familia, com o
advento e implantacdo do capitalismo industrial.

A investigacido sobre a origem historica da familia corres-
ponde a uma tentativa de «destotalizar e desmitificar o
momento do nascimento colectivo da humanidade», como ¢é
apresentado pelas ideias e doutrinas religiosas, tentando
reconstruir um processo légico e articulado sobre a histéria
do Homem e da organizacio social (MANOUKIAN, 1974). As hip6-
teses evolucionistas da segunda metade do séc. XIX preten-
diam, a partir da reorganizacdo de dados etnogréficos,

7 O modelo de organizacdo [amiliar proposto por Proudhon, como
condicdo a «construgdo da civilizacdo», assentava na submissiao da mulher
ao marido e a sociedade (MICHEL, 1978:29).
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construir uma linha de diferentes e consecutivas formas
familiares, dispondo-se logicamente num continuum. A teoria
entdo elaborada pelos antropélogos afirmava, fundamental-
mente, que a forma primitiva de organizacdo nas sociedades
humanas assentava na promiscuidade sexual, ou heterismo, na
designagao de Bachofen, decorrendo da tese da precedéncia
das instituicdes matrilineares 8.

A tese da anterioridade das instituicbes matrilineares
era suportada por uma série de argumentos extremamente
plausiveis: «A ignordncia presumida da paternidade fisiolégica
nos tempos primitivos, o caracter inelutavel das relacées
mae/filho, a pretendida ndo pertenga do pai a familia, entre
as tribos nomadas, o niimero importante de manifestas sobre-
vivéncias de costumes matrilineares, nas sociedades patrili-
neares, em oposicao aos raros tracos patrilineares, comparaveis
nos povos matrilineares, o atraso das sociedades matrilineares
relativamente as patrilineares e a auséncia total de documentos
historicos referindo-se a transformacgéo de instituicdes patri-
lineares em matrilineares» (MURDOCK, 1972:189-190). Esta
hipotese era tdo coerente e logica e aparentemente tdo de
acordo com os factos conhecidos que, como afirma Murdock,
desde que foi formulada por Bachofen, em 1861, até finais do
século, foi aceite sem excepcdo, ou quase, por todos os espe-
cialistas das ciéncias sociais e ja no século XX é ainda defen-
dida por autores reputados como Keller, Summer e
Vinogradoff. As bases da teoria evolucionista serdo entretanto
desmanteladas, nomeadamente, com a publicagdo, em 1924, da
obra de Rivers, Social Organization. A acumulacio dos dados
etnograficos recusa validade as teorias de promiscuidade
sexual inicial e afirma, sendo a «universalidade da familia

8 Para Morgan (1976) o heterismo supde uma forma definida de matri-
monio fora do qual se realiza o comércio sexual entre homens monégamos
com mulheres nido casadas; Engels (1976) usa este termo com o mesmo
significado.
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nuclear» (MURDOCK, 1972), pelo menos que o «tipo de familia
caracteristico da civilizagdo moderna (...) baseado no matri-
moénio monogimico (..) é patente nas sociedades que parecem
ter permanecido ao nivel cultural mais simples» (LEVI-STRAUSS,
1979:98),

A segunda questao, atras formulada, relativa ao destino
da familia, carreava principalmente a angustia da dissolucao
do vinculo familiar numa época em que o desenvolvimento do
capitalismo industrial e do liberalismo fazia deslocar a bipo-
laridade dominante, Familia-Sociedade, para um novo quadro
social centrado nas relacdes Individuo-Sociedade. A sociedade
tornara-se um espaco publico dominado pela racionalidade e
pela especializacdo dos papéis, no qual a familia é a dltima
ilha de espontaneidade e de solidariedade, a fonte dos valores
e da moral ameagada (MANOUKIAN, 1974:12). A hipétese de um
estado original igualitario, promiscuo e mais feliz, a construgao
de uma linha de desenvolvimento das formas familiares e o
espectro da crise da familia, sdo os elementos dominantes
dos autores referenciados com esta problematica. No entanto,
o facto mais importante, no caso das obras de Engels e
Durkheim, é a definicdo e individualizacdo de um a priori
logico e idealista e nao-histérico, que valoriza as formas de
unido familiar e pretende decifrar o seu significado.

As duas questoes, sobre a origem e o destino da familia,
podem ser colocadas de outro modo, ganhando uma actuali-
dade pertinente: quais as relagées entre o tipo de familia e
o tipo de estrutura social ? Ha um limite para a desintegragao
da familia ? Sobre estas questoes se debrucam, no quadro das
suas reflexdes sistematicas e globais sobre a sociedade, Engels,
Durkheim, Weber e Parsons.

Com base no quadro tedrico de Marx e a partir do trabalho
de Morgan que organizou o material etnografico sobre a socie-
dade primitiva entdo disponivel, Engels situa a familia como
expressdo ideologica determinada pelo modo de producao
dominante, numa sociedade e época histérica definida, pers-
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pectivando a inevitavel e irreversivel destruicdo da familia
burguesa.

As teses de Durkheim e de Weber sobre a familia tém, como
ponto comum, a aceitacao do efeito redutor da industrializacao
sobre a dimensdo do grupo familiar. Quanto ao resto, as
diferencas sdo substanciais. Para Emile Durkheim a familia,
enquanto facto social, isto é enquanto coisa, é fruto de um
condicionamento exterior e a sua evolugdo acompanha as trans-
formagoes do préprio sistema social, ao longo do percurso
compreendido entre as duas formas extremas de solidariedade,
a mecanica e a organica, que definem tipos opostos de organi-
zacdo social. A sua lei da contracgido progressiva da familia
deve, portanto, ser lida no quadro do determinismo sociolo-
gico e do evolucionismo unilinear, subjacente ao pensamento
de Durkheim. Em Max Weber, nao so o evolucionismo é
claramente moderado, como ainda a explicacdo da realidade
social, pela presenca de um factor causal, é relativizada. Assim
e nao obstante afirmar que a distingdo entre o trabalho
domeéstico e a empresa foi essencial ao surgimento de novos
tipos de familia, ndo é possivel deduzir da sua obra uma forte
relacao causal, entre o tipo de economia e o tipo de organi-
zagao familiar (incluindo nesta expressdo a dimensao e estru-
tura do agregado [amiliar e as funcgdes que desempenha).

Os esforcos de Talcott Parsons orientaram-se no sentido
de alcancar uma perspectiva sistematica do agregado familiar
no seio da sociedade industrial. A tese de Parsons retoma, de
certo modo, a perspectiva weberiana da reducio da dimensao
da familia, da alteracdo da estrutura do agregado doméstico
e da restricio da suas fung¢des. No entanto e ao contrario
daquele socidlogo alemio, Parsons salienta que a perda de
certas funcdes, até entdo desempenhadas pela familia, é
compensada pela importincia do seu papel como agente de
socializacdo e de estabilizacdo. Apesar da sua analise se referir,
essencialmente, a sociedade americana, ele confere-lhe clara-
mente um valor exemplar para todas as sociedade industriais.
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A importancia que estes quatro autores assumem, no
contexto das praticas da pesquisa e da reflexdo sociologica
contemporanea, justificam uma mais atenta € desenvolvida
abordagem do seu pensamento.

2 1. Karl Marx e Friederich Engels: uma concepgio materialista
da histéria da familia

O tema da familia é uma componente secundaria do mais
vasto problema do condicionamento econémico —este sim,
central— na teoria materialista da histéria, elaborada por
Marx. A sua abordagem, de certo modo marginal no conjunto
da sua obra, tem como objectivo fundamental ver qual o efeito
que o tipo de produgéo exerce sobre a moral e o funcionamento
da familia (BURGALASSL, 1974). Esta secundarizagao da familia
resulta do facto de, na analise de Marx, nao ser reservado
lugar de relevo ao que poderia designar-se por grupos inter-
médios. As duas principais unidades de andlise, ou, como
também se lhes poderia chamar, os dois principais actores
considerados, sdo o individuo e as classes sociais (DONATI,
1978:88). No entanto, ao longo da sua obra sio dedicadas
numerosas paginas ao estudo da familia que formam um corpo
teérico coerente e relativamente desenvolvido.

Nos Manuscritos Econémicos e Filosdficos, no Manifesto
Comunista, em A Ideologia Alema ou em O Capital, sozinho ou
em colaboracdo com Engels, Marx expde a sua concepgao da
familia e do papel histérico que lhe tem sido reservado.
Fundamentalmente, o seu pensamento assenta no pressuposto
de que os diferentes tipos da familia se constituem e estabi-
lizam as suas formas de solidariedade interna tendo como base
os tipos de divisdo social do trabalho que, de certo modo, se
vio historicamente sobrepondo a divisao do trabalho resultante
da diferenciacdo sexual. Em A Ideologia Alema, Marx e Engels
identificam como idénticos os conceitos de divisdo do trabalho
e de propriedade privada, trazendo para o interior da familia
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os fundamentos da origem daquela. Para eles, a primeira
divisdo do trabalho ocorre na familia e reside no préprio acto
da procriacdo, resultando ainda de uma divisao de tarefas
introduzida de modo natural, em atencédo aos dotes fisicos, a
necessidade, a coincidéncia fortuitas, etc. O desenvolvimeno
da divisdo do trabalho esta, assim, na origem da propriedade
privada na familia e da escravidao da mulher e dos filhos
relativamente ao marido (MARX e ENGELS, 1974:32-34).

Em A Origem da Familia, da Propriedade e do Estado,
Friederich Engels (1976) pretende apresentar um panorama
global da histéria da familia, tendo como ponto de partida os
resultados da investigagao que Lewis Morgan (1976) expde na
sua obra A Sociedade Primitiva, relacionando-os com a analise
materialista ®. No seu esquema de evolucdo da familia, Engels
adaptou, no essencial, o elaborado anteriormente por Morgan,
refazendo, no entanto, «toda a argumentacio economica» que
considerou insuficiente para os seus objectivos (ENGELS,
1976:10) reforcando a ideia de que a cada fase do desenvolvi-
mento da humanidade corresponde um tipo diferente de
familia.

A familia monogamica, diz Engels, tem como finalidade
expressa a «procriagdo de filhos cuja paternidade seja indis-
cutivel» e que, na qualidade de herdeiros directos, entrarao um
dia na «posse dos bens de seu pai». A monogamia represen-
tava o fim da comunidade doméstica comunista e dava forma
ao primeiro tipo de familia que «nao se baseava em condicdes
naturais, mas econémicas» (ENGELS, 1976:81 e 85). A mono-
gamia nao surgiria, assim, como uma «reconciliacdo entre
o homem e a mulher» nem como a «forma mais elevada de
matrimoénio» reflectindo, pelo contrario, o conflito entre o

9 Segundo as suas proprias palavras tratava-se da «execugdo de um
testamento», uma vez que o proprio Marx se dispunha a realizar trabalho
semelhante (ENGELS, 1976:7).
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homem e a mulher e o dominio exclusivo daquele'°. Deste
modo, Engels integrava no quadro da familia a problematica
central da teoria marxista, a luta de classes: «(a familia é¢) um
quadro em miniatura das contradicoes e antagonismos no meio
das quais se move a sociedade» (ENGELS, 1976:89). Distingue,
no entanto, dois tipos de matrimoénio monogidmico: o matri-
monio monogimico no sentido etimologico do termo, resultante
da unido livremente consentida de dois individuos, e o matri-
monio monogamico de significado historico. Este ultimo seria
uma «coisa de conveniéncia», determinado por razoes econo-
micas, realizado no interior do mesmo grupo social, arranjado
pelos pais. O seu objectivo é a conservagdo, o alargamento e
a transmissdo do patriménio. A familia burguesa, afirma
Engels, assenta neste matrimoénio monogédmico historico.
O matrimoénio monogimico, no sentido etimologico, seria tipi-
camente o «matrimoénio proletario». Nele nao estao presentes
os fundamentos da monogamia como realidade historicamente
determinada. No matrimonio proletario ndo existe patrimonio
a transmitir, objectivo que justificou a instituicio da mono-
gamia e do dominio do homem (ENGELS, 1976:94).

A leitura da teoria da evolugdo da familia apresentada por
Engels conduz contudo a duas constatagoes diferentes. Com
efeito, se 0 esquema evolutivo que propoe é hoje tido como
infundado, a sua tese sobre as relacoes entre a familia e a
propriedade privada continua, porém, a poder explicar certos
tracos constitutivos da familia moderna e da sua reprodu-
¢ao''. Na sua Histéria Econdmica Geral, Max Weber apresenta
um curioso e acutilante comentéario, cuja citacdo é oportuna
para encerrar este breve apontamento, sobre a teroria da
familia de Marx e Engels: «Apesar de ser insustentavel em

10 Spbre a mulher no gquadro da teoria da familia de Engels, vide
Z. Einsenstein (1980).

11 Sobre a familia no contexto das sociedades socialistas, vide S. Burga-
lassi (1971).
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detalhe, considerada no seu conjunto constitui uma valiosa
contribuicdo para o esclarecimento do problema; uma vez
mais se evidencia a antiga verdade de que um erro engenhoso
é muito mais util para a ciéncia do que uma tese exacta despro-
vida de engenho» (WEBER, 1956:44).

2.2. Emile Durkheim: a familia como institui¢do

Emile Durkheim dedicou & familia uma particular atencédo
ao longo da sua obra. As suas teses sobre a familia (e sobre
o casamento) devem, por isso, ser lidas no contexto da sua
concepgio geral da sociologia e do seu postulado da «conden-
sacgao progressiva das sociedades». A sua sociologia da familia
tem, como referéncias essenciais, o seu curso A Familia, minis-
trado em Bordéus, em 1888, e uma das suas obras mais impor-
tantes, A Divisdo do Trabalho Social, cuja primeira edicao é
de 1893 12, A tese que ai defende, sobre a evolugao da familia,
assenta em dois movimentos de sentido contrario, de acordo
com a sua perspectiva da evolucdo das sociabilidades e da
organizagdo social: o aumento do «volume social» criando
as condicdes para uma maior «densidade moral» e crescente
divisao do trabalho e diferenciacdo social (DURKHEIM, 1984,
vol. II) é acompanhado da progressiva contracg¢iao da familia
(DURKHEIM, 1975).

A familia surge, neste contexto, nao apenas como elemento
activo da producdo da moral '3, mas, também, como elemento
condicionado pela organizagédo social. Concebendo a sociedade
como elemento determinante dos fenomenos sociais, Durkheim
tem tendéncia a tomar o meio social por uma realidade total,

12 Sgbre a sua sociologia da familia, vide os textos recolhidos em
E. Durkheim (1975).

13 Para um desenvolvimento de analise sobre a moral e anomia na obra
de Emile Durkheim é ttil a leitura de Pizzorno (1963), Giddens (1984) e Parsons
(1967 e 1968a.).
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objectiva e materialmente definida e, a partir daqui, a precisar
quais as institui¢ées que lhe sdo necessarias 4. A cada tipo
social correspondia um conjunto especifico de instituicdes:
um tipo de familia, um tipo de Estado, um tipo de moral '5,
A evolugdo da familia acompanharia assim, a par e passo, o
processo de desenvolvimento social. Para Durkheim, a historia
da familia, «a partir das origens», seria precisamente um movi-
mento ininterrupto de dissociacdo, no decurso do qual as
funcées por ela desempenhadas, primeiramente indivisas e
confundidas umas nas outras, se separavam pouco a pouco
(DURKHEIM, 1984).

Os dois aspectos centrais da sociologia da familia de Durk-
heim sao: a emergéncia da progressiva contraccao da familia
e a crescente importicia do casamento no interior das socie-
dades modernas. No curso sobre a familia (DURKHEIM, 1975
e MAuUss, 1975) ¢ ele procede a sua analise, através das formas
de parentesco e de casamento, delineando assim o fio condutor
da evolugdo dos grupos domésticos: esquema filogenético,
como lhe chama Mauss. E se a cada tipo de organizacio social
corresponde um tipo de organizacio familiar, a cada um destes
corresponde, também, um tipo de casamento. A critica a esta
perspectiva evolucionista unilinear é hoje um facto pacifico.
E, por isso, tarefa desnecessaria repetir a argumentacdo da
impossibilidade de uma fase inicial da organizacdo familiar
assente na promiscuidade primitiva, remetendo o conceito de
horda para a categoria de construcgio teérica, sem validade
histérica. O trabalho de historiadores como Marc Bloch,

14 Neste sentido, vide R. Aron (1967).

15 Recorde-se que esta concepcio do desenvolvimento social valeu-lhe
a acusacdo da paternidade do «sociologismo» e a sua sociologia a etiqueta
de «determinista». Uma outra perspectiva da obra de Durkheim é formulada,
porém, por Talcott Parsons (1967 e 1968a.) e R. Boudon (1979) que traduzem
as suas teorias para a linguagem das sociologias da accdo.

16 Salientam-se as li¢des Introduction a la Sociologie de la Famille
(1828) e La Famille Conjugale (1982), incluidas em E. Durkheim (1975).
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Georges Duby e Peter Laslett e de sociélogos como René Konig
e William Goode, mostrou que a evolucdao da familia é um
processo complexo, impossivel de se enquadrar no esquema
apresentado por Durkheim.

Em A Sociedade Feudal (1979), Bloch mostra como a familia
sofreu ciclos de dilatacdo e de contracgao, determinados pela
presenca de diferentes factores politicos, sociais e econémicos.
A capacidade do Estado para proteger os individuos permite
a existéncia de familia conjugal na Galia do séc. IX, assim como
o declinio posterior do Estado central justifica o grupo feudal
e a familia extensa. No entanto, logo a partir do séc. XIII
opera-se, «quase por toda a parte», um movimento de retraccao
dos grupos familiares: «as vastas parentelas de ha pouco,
vém-se lentamente suceder grupos muito mais semelhantes as
nossas pequenas familias de hoje» (BLOCH, 1979:164). Marc
Bloch chama também a atencdo para o facto da contraccdo
do grupo familiar ndo se processar simultaneamente no
interior da estrutura social, como o sugere a perspectiva
evolucionista de Durkheim. Ela é mais precoce entre as
familias burguesas e de artesdos do que entre as outras
classes sociais.

Para Durkheim, a familia conjugal resulta da contracgdo
da «familia paternal». Enquanto nesta se verifica a coabitagao
dos progenitores e das geracdes seguintes, salvo as filhas e os
seus descendentes, na familia conjugal a coabitacgao ¢é limitada
aos pais e aos filhos solteiros. A diferenca nao residia, contudo,
apenas na coabitacdo, mas nas regras juridicas e morais que
regiam os dois tipos de familia. Assim, na familia conjugal,
a coabitacio de um filho adulto é apenas um facto material,
ou puramente moral: ela ndao ocorre nem dela decorrem quais-
quer consequéncias juridicas especiais. Emile Durkheim
acentua que nada na familia conjugal recorda o «estado de
dependéncia perpétua» que caracterizava os tipos paternal e
patriarcal. E evidente que se mantém lagos familiares visiveis
na obrigacdo de assisténcia aos pais na doenca e, inversamente,
ao direito dos filhos sobre heranca, mas sao, afirma Durkheim,
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«obrigacées juridicas que sobrevivem, pertencentes a formas
de familia anteriores» (DURKHEIM, 1975:36).

Na sua analise da familia conjugal, Durkheim salientava
dois aspectos que reputava inovadores, relativamente a outros
tipos de estrutura familiar. A sua organizacio interna pres-
supode, com efeito, a individualidade dos seus membros, facto
transparente na capacidade de posse de um patriménio indi-
vidual, ao contrario do que acontecia nas outras formas de
organizacdo familiar, em que a comunidade doméstica se
sobrepunha ao individuo. Outro aspecto salientado era a
crescente interveng¢ao do Estado na vida familiar: «o Estado
tornou-se um factor de vida doméstica» (DURKHEIM, 1975:38).
Sem a intervencao do Estado, afirma Durkheim, a familia
conjugal ndo poderia ter nascido da familia patriarcal ou da
familia paternal, ou mesmo da fusio destes dois tipos. Os lagos
indissoltveis, inerentes ao conceito de familia conjugal, sé
podem existir sob garantia da autoridade do Estado 7.

A estas transformacées da organizacgdo interna e parti-
cularmente ao papel fortemente interveniente do Estado corres-
pondem, segundo Durkheim, mudancas no modo como as rela-
¢Oes matrimoniais se passam a organizar. O casamento assume
progressiva importancia e sera um dos elementos fundamen-
tais da consolidagdo da familia conjugal, a tal ponto, que é
possivel afirmar que a zona central da familia é ocupada pelo
casal. Dois outros aspectos seriam de destacar na mudanca
verificada no sistema matrimonial. Em primeiro lugar, o casa-
mento deixava de ser um contrato pessoal para se transformar
num acto ptiblico realizado na presenca de um magistrado, ou
seja, de um representante do Estado e obedecendo a um
conjunto de requisitos e de formalidades sem as quais a sua
validade sera nula. O outro elemento relevante seria o apare-

17" Como Durkheim recorda, os lagos familiares, na familia patriarcal
ou na familia «paternal», podiam ser rompidos quer pelo parente que quisesse
deixar a [amilia quer pelo pai (1975:38).

156

SOCIOLOGIA E FAMILIA: UMA LEITURA DOS DISCURSOS SOCIOLOGICOS SOBRE A FAMILIA

cimento do regime de comunhéo de bens entre os cénjuges:
«a comunhéo é, com efeito, a regra da sociedade matrimonial
(..) enquanto o comunismo se retirava da sociedade domés-
tica ele reaparecia na sociedade matrimonial» (DURKHEIM,
1975:46).

2.3. Max Weber: industrializagdo, capitalismo e familia

A sociologia, para Max Weber, tem como problema central
a acgdo social elegendo o individuo a categoria de unidade
basica ou, como ele préprio o designa, o 4&tomo da sociedade.
A sua sociologia é uma ciéncia compreensiva da accdo social
implicando, portanto, a compreensio do sentido e do signifi-
cado que o actor dd ao seu comportamento (WEBER, 1971).
Talvez por isso Weber néo tenha dedicado nenhum trabalho
auténomo a familia. A analise da evolucdo das formas de
organizacao familiar é integrada no quadro da sua perspec-
tiva geral do desenvolvimento da civilizagdo, ocupando um
lugar de destaque na sua Histéria Econdmica Geral (1956) e
em Economia e Sociedade (1971).

E vulgarmente atribuida a Max Weber a tese de que a
industrializagao teve por efeito a reducdo da dimensao da
familia, a transformacado da sua composi¢do e o restringir das
suas funcdes. Com efeito, a sua concepgio de grupo familiar,
ou de comunidade doméstica como mais repetidamente lhe
chama, tem como base a existéncia de vinculos de natureza
econdmica, cuja transformagdo proporciona as condicoes
favoraveis a modificacdo das formas familiares. A constituicio
da familia moderna teria sido, assim, favorecida pela emer-
géncia da economia monetdria. Nesta, a «casa» deixa de ser
um lugar de «produc¢do» comum para se reduzir a um lugar
de consumo. A diferenciacdo entre profissio e habitacdo é
acompanhada da distingdo entre patriménio da «empresa» e
patriménio da familia. A comunidade doméstica actual é,
segundo Weber, uma «familia limitada» —ou, como também
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lhe chama, uma «comunidade de pais e filhos» — baseada no
matriménio legitimo e monogamico, cuja permanéncia é
tida como pressuposto na restricdo do direito de proprie-
dade do pai sobre os bens do grupo familiar e na igualdade
da consanguinidade paterna e materna, agora limitada quanto
ao seu significado prético a questdes de heranga (WEBER,
1956:41 e 42).

Deste modo, as transformacées das formas de comunidade
domeéstica e a progressiva diminui¢do das fungées, sdo conside-
radas como devidas a convergéncia de motivos de natureza
interna e externa ao grupo familiar. Entre os primeiros, contam-se
© aumento e diferenciacdo das capacidades econémicas que
acompanham o desenvolvimento dos meios econémicos, Os mo-
tivos externos de dissolucao sdo, fundamentalmente, resul-
tantes da usurpagao, por corpos sociais concorrentes, do
€spago até entdo ocupado pela comunidade familiar (WEBER,
1971:399). O paralelismo existente, entre o desenvolvimento
economico ¢ o enfraquecimento do papel da familia, ndo é abso-
luto: «E mais correcto dizer que a autoridade doméstica e a
comunidade doméstica constituem, relativamente as condigoes
econdmicas reinantes em dado momento e apesar da sua
grande importincia, uma instituicdo que ¢, em si, indepen-
dente» e que, devido a sua estrutura, exerce frequentemente
«uma influéncia acentuada sobre as condi¢bes econémicas
reinantes» (WEBER, 1971:401). A diminui¢do do numero de
elementos que compéem a comunidade doméstica ndo é assim,
o resultado mecanico de um qualquer processo social e econé-
mico, nem sequer universal no interior de uma dada sociedade
e em determinado periodo histérico '®. Para Max Weber é
a convergéncia dos «elementos dissolventes» que, aliada a

I8 Sobre a nogdo da causalidade em Weber, vide Aron (1967), Jaspers
(1977) ¢ Raymond (1987),
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situacdes especificas, provoca este movimento de per_‘c-Ia cllge
funcoes e de retraccao diferencial do agrupamento famll_lar .

Esta analise das opcoes sobre o volume da comunidade
doméstica, inovadora relativamente a Durkheim, cuja ideia
assentava na universalidade da contrac¢do da familia é comple-
tada pela analise do significado que o individuo, enqlfan‘Fo
sujeito social, atribui ao agrupamento familiar. A concorréncia
de outros «corpos sociais», em areas até ai ocupada‘s pela
familia, propicia um ambiente favoravel a que se deixe de
«considerar a comunidade doméstica como a detentora dos
bens objectivos da civilizacdo», sendo, por isso, geradora de
um estado de espirito favoravel a4 sua retraccdo. Nio se
trata, todavia, como salienta Weber, de uma mera posicdo
subjectiva, «mas de uma situagao objectiva, que é a causa do
acréscimo do subjectivismo» (WEBER, 1971:400.

2.4. Talcott Parsons: a familia enquanto sistema

A sociologia de Parsons inclui-se no conjunto das designad}as
sociologias da ac¢do que abrangem o essencial da tradicao (':las-
sica alema (como Weber e Simmel), da tradig¢éo classica itahaf‘la
(como Pareto e Mosca) e com correntes importantes .da socio-
logia americana (como Sorokin, Homans, Merton e Shl%s'). A sua
obra abrange um conjunto muito vasto de areas cientificas, da
sociologia a economia, da politogia a psicologia e a antropologla,
num estilo de reflexdo e pesquisa que Bourricaud (1977) apelida
expressivamente de «ramificacao».

Esta abertura a todos os campos do social ?° é acompa-
nhada de uma intensa actividade que se traduz na constante

19 Ao contrario de Durkheim, cujos primeiros cstuc}los tinham uma
indole abstracta e filosofica, a sociologia .de We'ber é r.nalrcada. I.Jela.
importancia que atribui a investigagéo cmPirlca. All.’-:ls, a maioria dos seus
trabalhos tratam problemas concretos e nao de teoria gelral.

20 Recorde-se que o objectivo central da sociologia de Parsons era
construir uma teoria geral da ac¢do que permitisE:e ébordar 0 comportamento
humano a partir de um quadro tnico de referéncia.
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elaboracdo de proposicoes teéricas que sao rapidamente refor-
muladas, revistas, clarificadas e alargadas. Embora este
processo de trabalho seja consentianeo com a sua perspectiva
da natureza e funcées de uma teoria 2L wviria a valer-lhe
acerbas criticas pela enorme desproporcio entre o volume de
categorias vazias acumuladas e o limitado contetido empirico
de que eram portadoras. Comentando este assunto, Habermas
afirma que as categorias criadas por Parsons ndo devem ser
consideradas como um trabalho prévio a construcao de
«teorias rigorosas», mas como uma orientagdo para a pesquisa
social. Deste modo, as teorias da acgao, nio satisfazendo os
«critérios de uma histéria teoricamente generalizadany,
permitem generalizagées empiricas que, em certos casos,
podem ser formuladas como teorias de médio alcance
(HABERMAS 1987:73-74 e 235-236). A este assunto se voltara em
final de capitulo.

A andlise da familia ocupa um lugar de destaque na obra
de Parsons. A sua sociologia da familia exige, porém, uma
leitura integrada na sua teoria geral de accao e, particular-
mente, o conhecimento do modo como formula e utiliza o
conceito de sistema social. Deste modo, a apresentacio do seu
quadro analitico da familia justificaria sempre a referéncia de
alguns pontos essenciais da sua teoria da accao social; no
entanto, esta hipertrofia do espaco atribuido a Parsons, compa-
rativamente aos autores que o precedem, radica em outros dois
aspectos. Em primeiro lugar, quis-se reter o facto de os seus
estudos sobre a articulacio familia-industria terem marcado
tao profundamente a sociologia contemporénea dedicada a
andlise dos sistemas familiares. A sua apresentacio é, alias,
um bom pretexto para referenciar as sociologias da familia

21 Parsons considerava que uma teoria devia avaliar o seu desenvolvi-
mento ndo em termos de um crescimento linear do numero das suas
descobertas mas antes em «termos da sua revisdo, refinamento, articulacao
¢ extensdo» (BERGER e ZELDITCH, 1969:446).
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que, paralelamente, se foram desenvolvendo. Por ﬁltin_lo,
pretendeu-se destacar a importancia da utilizagdo do conceito
de sistema, aplicado ao estudo das formas de organizacio
familiar, em contextos de mudanga, que Parsons desenvolveu
metodica e intensivamente.

Em Parsons, nem a sociedade é uma totalidade fechada
e independente que se auto-reproduz, nem os individuos e as
suas actividades se encontram numa situacdo de estrita depen-
déncia, em relagdo ao sistema normativo. A accao &, assim, ao
mesmo tempo, constrangimento, pois refere-se a dados inscritos
na situacao e escolha, uma vez que os dados se apresentam
sob a forma de alternativas (BOURRICAUD, 1977:69). Para explicar
o funcionamento da sociedade enquanto sistema é indispensével,
portanto, considerar o individuo, uma vez que o sistema de papéis
nunca é definido com um grau de precisiao tal que ndo deixe
lugar a capacidade individual de interpretacao.

A teoria parsoneana releva, assim, da analise funcional,
e nio do funcionalismo. Ao contrario dos tedricos do funcio-
nalismo, ou do hiper-funcionalismo, como lhe chama Bourri-
caud, Parsons (e também Durkheim), insiste na «convergéncia
entre o ponto de vista da consciéncia individual e o ponto
de vista da consciéncia colectiva» (BOURRICAUD, 1975:585)22,
Tal como Parsons e Merton a praticam, a analise funcional,
que teve como percursor Max Weber, chama a atencéo ndo para
a procura das fungdes preenchidas pelos elementos dos
sistemas sociais, mas para a andlise rigorosa dos sistemas
enquanto tal (BOUDON, 1967:205-206)23. Na sociologia de

22 A analise funcional de Parsons ¢, assim, fundamentalmente um
«julgamento referente a probabilidade de poderem ser simultaneamente
combinadas, num mesmo sistema social, varias categorias de atributos»

(BourRICAUD, 1977:111). . )
23 No mesmo sentido, ver a introducdo de William Goode a Social

Systerns and Family Patterns (Goopg, Hopkins ¢ McLurg, 1971). Para uma
critica a interpretagido que Bourricaud faz da obra de Talcott Parsons, ver

Michel Peillon (1982).
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Parsons, a analise funcional relaciona-se com a utilizacdo
do conceito de sistema enquanto sede de interdependéncias
generalizadas. A accao humana é, assim, considerada como
assumindo sempre os caracteres de sistema 24 sendo assim
definivel no que designa por «sistema geral da accdo» e que
constitui a base da sua teoria geral da accao, formulada pela
primeira vez em 1937, em The Structure of Social Action*
e reformulada em Toward a General Theory of Action (1957).
No quadro do sistema geral da acgao sao definidos quatro
subsistemas muito gerais da ac¢do humana —o organismo, a
personalidade, o sistema social e o sistema cultural — que sao
a aplicacdo de um «paradigma funcional» que deve ser utili-
zado na analise de qualquer sistema da accéo. Este paradigma
refere-se a quatro categorias funcionais, indispensaveis a
manutencdo do sistema: a do controlo do sistema, também
designada por estabilidade normativa que corresponde ao
sistema cultural; a da integragdo interna do sistema que
corresponde ao sistema de interaccdes, ou sisterna social; a
da orientacdo, ou de prosseguimento dos fins, que corresponde
ao sistema da personalidade; e a da adaptagao generalizada
a0 meio ambiente (que na concepgao de Parsons é constituido
por sistemas) e que corresponde ao sistema orgdnica.

O sistema social compde-se da interacgdo dos individuos,
no qual cada um dos membros & simultaneamente actor (com
fins, ideias, atitudes, etc.) e objecto de orientacdo, tanto para
os demais actores como para si mesmo. Assim, os sistemas de
interaccdo sdo «aspectos analiticos abstraidos dos processos
totais de acgdo dos seus participantes. Ao mesmo tempo estes
individuos sdo também organismos, personalidades e partici-

24 (..) ¢ uma propriedade fundamental da accao ndo consistir em
‘respostas’ ad-hoc a ‘estimulos’ partculares da situagao; pelo contrério, o actor
desenvolve um sistema de ‘expectativas’ em relacdo aos diferentes objectivos
da situacdo» (PARSONS, 1982:16).

25 As referéncias a esta obra remetem sempre para a edic¢do espanhola
de 1968, As datas das edigoes citadas aparecem sempre entre I

162

SOCIOLOGIA E FAMILIA: UMA LEITURA DOS DISCURSOS SOCIOLOGICOS SOBRE A FAMILIA

pantes nos sistemas culturais. Devido a esta interpretagao, cada
um dos outros sistemas de accao (...) ¢ um ambiente do sistema
social» (PARSONS, 1974a:20). O conceito de sistema social, como
Parsons repetidamente recorda, nao se refere, portanto, a uma
realidade concreta: ele & fundamentalmente, um modo de
analisar o real. O sistema social situa-se ao mesmo nivel de
abstraccdo do sistema geral da ac¢do de que é um dos quatro
componentes (PARSON, 1974b. e 1982)2¢,

Assim, uma sociedade é um sistema social que «alcangou
o nivel mais elevado de auto-suficiéncia como sistema, em
relacdo aos seus ambientes» (PARSONS, 1974a.:21). Mas entre
os dois conceitos, o de sociedade e o de sistema social, ha uma
importante distingdo de nivel de anélise — a no¢édo de socie-
dade faz referéncia a uma realidade concreta, enquanto a de
sistema social se situa ao nivel cognitivo, referindo-se a um
instrumento indispensavel a andlise de redes de relacoes
inter-individuais e inter-grupais. A definicdo de sociedade,
enquanto sistema de elevado nivel de auto-suficiéncia, refere-se
a um sistema abstracto de que os outros subsistemas de acgdo
sdo os seus ambientes primdarios. Esta perspectiva ¢ funda-
mental na teoria parsoneana uma vez que possibilita ter sempre
presente na andlise o sujeito-actor e a sua interacgdo com o0s
outros actores — «esta visdo contrasta com a ideia comum de
sociedade, composta por individuos humanos concretos (...) na
qual os organismos e as personalidades dos seus membros
estdo no seu interior em vez de serem partes do seu ambiente»
(PARSON, 1974a.:21).

Um conceito fundamental na sociologia de Parsons e indis-
pensavel a analise da sua teoria da familia, é o conceito da
diferenciacéo, implicito alids no proprio conceito de sistema
social — «um sistema social, no que diz respeito aos seus
componentes estruturalmente significativos, € um sistema

26 Sobre os limites deste uso generalizado do conceito de sistema, vide
R. Boudon e F. Bourricaud (1982:554-555).
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diferenciado» (PARSONS, 1982:113). A diferenciacio pode ser
descrita como a divisdo de uma unidade de um sistema, em
duas ou mais unidades, de modo a que certas funcoes desem-
penhadas até entao, por uma unidade, passem a ser desempe-
nhadas por novas unidades especializadas nessas [uncées,
enquanto a unidade anterior se especializa nas funcoes que
lhe restam. As novas unidades assim criadas, com caracteris-
ticas e significado funcional diferente, podem recombinar-se
em estruturas mais complexas. O processo de diferenciacao
s6 resulta, no entanto, num novo sistema social, se cada
um dos novos componentes tem uma «maior capacidade de
adaptacdo que a daquele que anteriormente realizava essa
funcao» (PARSONS, 1974b.:40)2".

A diferenciacéo é um dos processos de mudanca estrutural
previstos na teoria parsoneana e estd intimamente ligada ao
processo de aumento de complexidade de um sistema, acom-
panhado do acréscimo do nivel de especializacdo das unidades
que o compdem. O exemplo mais marcante é o complexo
processo de diferenciagao da unidade econémica de producio,
relativamente ao agregado familiar, que acompanha o desen-
volvimento da sociedade industrial 28,

A tese central de Parsons sobre a familia, refere que a
industrializacdo foi acompanhada do progressivo isolamento
estrutural da familia nuclear. A nuclearizacio da familia ameri-
cana seria assim um processo compativel com a industriali-
zacdo que exigiu um novo sistema de divisdo do trabalho

27 Recorde-se que a base das classificacoes de Parsons é analitica
€ nao concreta.

28 A partir da nocdo de diferenciacio —que é concebida fundamen-
Ltalmente como um processo de especializagao funcional — Parsons propée-se
construir toda uma teoria da evolugdo das sociedades, na qual os conceitos
de «melhoria da adaptacdo» (adaptative upgrading), de integracdo e de
manutencio dos [ins, aparecem também como centrais. A teoria evolucio-
nista de Parsons (PARSONS, 1974a. e b.), de inspiracdo spenceriana, &,
talvez, dos aspectos menos fecundos da sua obra. Sobre este assunto, vide
F. CuazeL (1974).
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assente numa mao-de-obra mais eficiente e com maior capaci-
dade de mobilidade, incompativel com um sistema de status
baseado em posi¢des atribuidas ao individuo ou a familia, com
base no parentesco. Parsons nao parte, obviamente, do pressu-
posto de que a familia conjugal é consequéncia da industriali-
zagdo, uma vez que ela nao é caracteristica exclusiva das
sociedades industriais. Mas, em sua opinido, enquanto nas
sociedades nao industriais a familia conjugal ou nuclear se
encontra integrada num sistema de parentesco alargado, com
o qual mantém um estatuto preferencial de solidariedade, rela-
tivamente a familia de procriagao (casal e filhos), na sociedade
industrial a familia nuclear é um «subsistema diferenciado,
embora nao uma pequena sociedade» (PARSONS, 1956:19), na
qual os membros adultos desempenham papéis extra-fami-
liares, essenciais a formacao da sua personalidade. A familia
nuclear, estruturalmente isolada das solidariedades de paren-
tesco e funcionalmente diferenciada de outros sistemas,
seria, assim, o modelo mais compativel com os sistemas sociais
altamente diferenciados que sdo as sociedades industriais.

Apesar de construir a sua teoria a partir da sociedade
norte-americana ¢ transparente que Parsons confere 4 analise
que faz das fungées e da estrutura da familia americana um
valor exemplar. Dito de outro modo, a hipétese da impossibili-
dade da co-ocorréncia da sociedade industrial e da familia
extensa se bem que enunciada para uma realidade definida,
a sociedade americana, possuiria, para o seu autor, uma «vali-
dade que excede o quadro singular a partir da qual fora elabo-
rada» (BOUDON, 1985:22-23). A literatura socioldgica e a
moderna histéria da familia mostram como a tese de Parsons
nao possui uma evidente validade universal ?°, sendo mesmo
violentamente contestada, em certos aspectos, a sua capaci-
dade explicativa do sistema familiar americano, como se vera

29 0 caso do Japao, onde a industrializagdo néo [oi incompativel com
um sistema de parentesco extenso (Goobk, 1970), constitui um paradigma
exemplar para a refutacao da tese de Parsons.
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nas paginas seguintes. Para Parsons, um sistema de organizacio
familiar assenta numa rede apertada de relagées de parentesco
e acarreta constrangimentos e restricdes ao individuo, pouco
compativeis com as exigéncias do sistema complexo e alta-
mente diferenciado que é a sociedade industrial. Esta, supde
uma grande mobilidade geografica e social, a liberdade de
escolha de profissdo e o estabelecimento de relacoes neutras
e limitadas com outros individuos, predicados nido compati-
veis com um sistema de parentesco alargado. Escudado nestas
razdes Parsons afirma que o «sistema de parentesco do tipo
conjugal é o que interfere menos com uma economia indus-
trial» (PARSONS, 1982) e que, portanto, a familia nuclear isolada
é a forma de organizacio adequada a sociedade industrial. Este
postulado pode ser formulado, ao nivel tedrico conceptual, do
seguinte modo: qualquer estrutura relevante impoe imperativos
ao resto do sistema, de modo que as outras estruturas s6 podem
variar dentro de certos limites, se se quiser manter a primeira.

A familia nuclear adaptada a sociedade industrial, segundo
o modelo de Parsons, é assim neolocal, relativamente isolada
do parentesco alargado e assente no casamento. Aspecto essen-
cial, para a analise funcional deste sistema de organizacao
familiar e de parentesco, € o facto de ego ser membro de duas
familias conjugais: a familia de orientacdo (onde ego nasceu)
e a familia de procriacdo, que resulta do casamento de ego.
A fidelidade de ego é aqui prioritariamente atribuida ao
conjuge e aos filhos. Deste modo, a familia de procriagdo torna-
-se uma unidade solidaria em que a separagao dos individuos
é quase nula, assente numa casa, num rendimento e numa
mesma condi¢cdo social. Em contrapartida, a separacdao dos
interesses de ego, em relacdo a familia de orientacido, tende
a reduzir ao minimo a sua solidariedade com esta tltima
(PARSONS, 1971).

O casamento &, assim, como alids ja Durkheim o havia afir-
mado, a «chave estrutural do parentesco» (PARSONS, 1955). Este,
¢é basicamente um sistema biparental, ou seja, do ponto de vista
do casal, nenhuma das duas familias de orientacdo tem uma
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prioridade de condigbes estruturalmente sancionada, situagio
que proporciona, alids, a familia de procriacao, uma relativa
independéncia, face as duas familias de orientacio, pelo desejo
de manter a imparcialidade nas relagdes com ambas (PARSONS,
1971). Cada casamento, ao fundar uma nova familia conjugal,
poe em contacto dois grupos familiares, completamente estra-
nhos, que se véem articulados numa base de parentesco, mas
somente na ocasido daquele especifico matriménio.

Esta relativa autonomia da familia conjugal, a sua impor-
tdncia no quadro das relagoes familiares e a analise da
terminologia do parentesco, leva Parsons a definir o tipo de
sistema de parentesco e de organizacao familiar dos EUA como
um «sistema aberto multilinear conjugal» (1971:268 e segs.),
primeiro passo para avanc¢ar com o conceito de isolamento
estrutural da familia nuclear. A familia nuclear isolada pres-
supde importantes transformagoes na estrutura do parentesco,
na forma de constituicao do casal e nas relagoes dos conjuges
entre si e esta ligada a auséncia, ou a diminui¢do expressiva,
do casamento preferencial com base no parentesco. Tal nio
significa, naturalmente, a auséncia da pratica da homogamia,
ou do casamento combinado, mas a constatacdo da tendéncia
para uma escolha puramente pessoal nas sociedade industriais
(PARSONS, 1974a.:278).

Parsons liga esta liberdade de escolher o conjuge a um
clima favoravel ao surgimento do «amor roméntico», senti-
mento que dificilmente poderia existir em sistemas de
parentesco alargado, baseados em estratégias matrimoniais
familiares: «Os sistemas sociais, nos quais um consideravel
numero de individuos se encontra num estado delicado de
mutua dependéncia, tendem a limitar bastante o campo dos
sentimentos afectivos pessoais, ou, pelo menos, a sua expressio
directa» (PARSONS, 1971:278). Com efeito, a espontaneidade
afectiva pode perturbar o equilibrio do sistema, prejudicando
o interesse dos outros elementos — a livre escolha do cénjuge
é incompativel com um sistema de aliancas matrimoniais
visando a manutencio de patriménio familiar.
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0 isolamento estrutural é ainda auxiliado pelo tipo domi-
nante de agregado familiar constituido, essencialmente, pelo
casal e pelos filhos solteiros. O ciclo de vida da familia nuclear
apresenta como caracteristica a repulsdo dos filhos adultos,
num movimento que Bourricaud (1977:103) significativamente
designou por «autoliquidacdo».

A tese da familia nuclear estruturalmente isolada foi criti-
cada por alguns dos mais eminentes sociélogos americanos
da familia. A acusacdo assentava, essencialmente, na base de
que Parsons afirmaria que a familia americana teria rompido
completamente as relagdes sociais e de assisténcia matua com
grupo de parentesco. Questionando a validade da énfase
dada a nuclearizacdo da familia americana, quer do ponto
de vista da légica da andlise, quer quanto aos dados empi-
ricos utilizados, os seus opositores esforgaram-se por demons-
trar que se verificava uma menor dispersao geografica das
familias, do que se poderia esperar da analise de Parsons.
Do mesmo modo, nas familias em que os filhos adultos tinham
abandonado a casa dos pais, eram frequentes os casos em que
se mantinham relagbes entre as geracoes (KERCKHOFF,
1965:93-94).

As teses de Marvin Sussman e de Eugene Litwak, parecem
ser as criticas mais representativas a sociologia de Parsons.
Segundo Sussman, para quem a «familia isolada é um mito»,
as familias americanas, de religido protestante e de classe
média, continuariam a praticar formas moderadas de ajuda
aos filhos casados, ajuda que se processaria em sentido
unilatetal de pais para filhos, criando lacos afectivos que unem
as geracoes e ddo uma certa estabilidade as suas relacoes
(SUSSMAN, 1959). Para Litwak, nao ha incompatibilidade entre
a manutencao das relacoes familiares alargadas e a ascensao
profissional na sociedade industrial. A tese de Parsons, de uma
maior compatibilidade da familia nuclear as exigéncias da
economia moderna, teria perdido a sua validade com a trans-
formacdo das condigées sociais, nos periodos posteriores
ao inicio da industrializagao. Segundo Litwak, o parentesco
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nao seria obstaculo & mobilidade geogrifica e, até pelo
contrario, funcionava como base de auxilio para os que
procuravam melhorar as suas condi¢oes de vida. Para apoiar
a sua tese, Litwak avanca com o conceito de «familia extensa
modificada», alternativo ao de familia nuclear isolada,
referindo-se a um tipo intermédio entre as familias extensa
e nuclear. A familia extensa modificada consistiria num
conjunto de familias nucleares, numa situacdo de «parcial
dependéncia» e diferenciar-se-ia da familia «extensa classica»
em virtude de nao exigir identidade geografica, envolvimento
profissional, nem uma estrutura hierarquica e, relativamente
a familia nuclear isolada, pela conservacdo de um sistema
de troca de servigos entre os seus membros (LTTWAK, 1960a.
e b. e 1965).

As criticas a tese da familia nuclear isolada parecem
assentar num certo mau entendimento da formulagéo feita por
Parsons no seu trabalho inicial, publicado em 1943, The Kinship
System of Contemporary United States (1955). Nessa obra nio
se argumenta que a moderna familia nuclear esteja totalmente
isolada, mas sim relativamente, ou seja, comparativamente a
outros sistemas de parentesco, os interesses de ego, para com
a familia de procriacdo, sio maiores do que relativamente
sua familia de orientacdo. Esta afirmacgao ¢, alias, repetida em
outras obras suas e significativamente reforcada nos dois
volumes de Societies — Evolutionary and Comparative Perspec-
tives (1974a. e b)): «(...) o isolamento nao significa o rompimento
radical de lagos com a familia ampla, sobretudo com os
membros das familias de orientacdo dos cénjuges que geral-
mente continuam importantes» (1974a.:123),

Parece bem mais frutuosa a critica que William Goode faz
ao conceito de familia conjugal que considera como um ideal
tipo, no sentido weberiano. Segundo Goode, o conceito nao foi
desenvolvido a partir de estudos empiricos sobre o comporta-
mento da familia urbana dos Estados Unidos, devendo por isso
ser considerado como uma construcao teodrica, derivada da
intuicao e da observacao, na qual «diversas varidveis cruciais

169



NELSON LOURENCO

foram combinadas para formar uma estrutura harmoénica de
hipoteses» (GOODE, 1970:7). Salientando a sua importancia
analitica, Goode afirma que o conceito de familia conjugal deve
ser usado como «medida e modelo na andlise das tendéncias
reais ou dos modelos (patterns) contemporineos» (GOODE,
1970:7).

A tese da familia conjugal isolada proposta por Parsons
e sinteticamente apresentada nas paginas anteriores, é comple-
tada pela andlise das funcées do grupo familiar e da distri-
bui¢ao dos papéis masculinos e femininos. Segundo Parsons,
nas sociedades «altamente diferenciadas» as funcées da familia
nao devem ser analisadas directamente em relagao a sociedade
mas relativamente a personalidade. Ao nivel micro-social, a
familia desempenha duas funcoes basicas essenciais e «irre-
dutiveis»: a socializacdo primaria da crianca e a estabilizacdo
da personalidade do individuo adulto. Ja ao nivel macro-social,
para além da procriacdo e da «identificacido social do indi-
viduo», a familia perdeu quase completamente as suas fungées,
tendo deixado de ser uma «significativa unidade de partici-
pacdo no sistema politico» e uma «agéncia de integracio» na
sociedade (PARSONS, 1956). Ao contrario das teses cldssicas
sobre a crise da familia, Parsons ndo considera o processo de
diferenciacdo funcional como gerador de crises que conduzam
a desorganizac¢do familiar. Conduzindo a sua analise numa
perspectiva de perdas e ganhos, conclui que a diminuicdo
do nimero de fungdes desempenhadas pela familia, trans-
feridas total ou parcialmente para outras sedes, tornou-a
num sistema mais especializado e integrado, embora sujeito
a crises que designa por «desorganizagio de transicdo»
(PARSONS, 1956 ¢ 1974a.).

Deste modo, o processo de diferenciacao funcional nos
sistemas de accdo, sejam eles sistemas sociais ou sistemas de
personalidade é sempre, para Parsons, no quadro da sua teoria
geral da acgdo e, mais especificamente, da sua sociologia da
familia, apenas um «processo de reorganizacio do sistema»
(PARSONS, 1956:28). E assim que as mudangas operadas com
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a industrializacdo funcionam como pressao ao isolamento da
familia nuclear. Segundo ele, a participacdo num novo sistema
de relacdes econémicas é incompativel com um sistema de
status assente numa rede apertada de relagdes de parentesco,
uma vez que a sociedade industrial pressupoe que o individuo
seja avaliado pela sua competéncia no trabalho e nao pelas
posicoes que lhe sdo atribuidas devido ao status familiar.
A partir daquele pressuposto, Parsons constréi um dos postu-
lados mais controversos da sua teoria da familia que pode
ser formulado do seguinte modo: a familia nuclear isolada
favorece o desaparecimento do nepotismo. A razado residiria,
fundamentalmente, no facto de a separagdo entre trabalho e
familia, contribuir para um aumento do racionalismo na socie-
dade industrial. A associacdo positiva entre as posicoes de
classe do individuo e da sua familia de origem, comprovada
por uma abundante pesquisa empirica, confere, no entanto, a
hipotese formulada por Parsons, uma validade meramente
tendencial e comparativa *, ou seja, é apenas possivel afirmar
que, nas sociedades fortemente di ferenciadas, a interferéncia
da familia na posicdo social dos individuos e na vida das
organizagdes econdmicas é menor do que nas sociedades
nao-industriais.

Na sua esséncia, a teoria parsoneana considera a familia
como um sistema de interaccdo composto por papéis especia-
lizados, atribuidos segundo o sexo e a geragao. O papel instru-
mental é assim, atribuido ao homem e é constituido pelo
exercicio de uma profissio, critério fundamental na obtencao
e determinacdo do status da familia, no interior da comuni-
dade em que se insere (PARSONS, 1955:143 e segs.). A mulher
¢ atribuido o papel expressivo, fundamentalmente ligado a vida
afectiva e a socializacdo da crianga 3. A diferenciacio sexual

30 Vide, por exemplo, as obras de Pierre Bourdieu sobre a nogao de
capital social.

31 A analise de Talcott Parsons da estrutura de papéis da familia e da
sua diferenciacdo por sexos baseou-se no trabalho de dois dos seus colabora-
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dos papéis ¢ justificada pelo préprio processo de diferenciacdo
da sociedade. A familia nuclear ver-se-4 confrontada consigo
propria, face ao enfraquecimento dos lagos de parentesco e
do espirito de comunidade, como resulta da forte mobilidade
geografica que acompanhou a industrializacio. Deste modo,
acentuou-se a «necessidade da familia assegurar uma base
emocional segura para a participacdo dos seus membros na
sociedade» (PARSONS, 1974a:124). O processo de evolucdo das
formas familiares ¢, para Parsons, essencialmente um processo
de diferenciagdo —leia-se de especializacio— das funcées exer-
cidas pelos seus membros.

A «exclusao relativa» da mulher, da vida profissional, teria
como objectivo assegurar a estabilidade e solidariedade da
familia conjugal que seria ameacada por uma sistematica
distingdo de status, no quadro do grupo familiar, caso ela
exercesse uma carreira*?; «essencialmente, as tnicas dife-
rengas tolerdveis no dmbito desta unidade sdo as de sexo e
as de idade» (PARSONS, 1971:292). No quadro da sua teoria de
reorganizagao sucessiva dos sistemas e da procura incessante
de novos pontos de equilibrio, Parsons considera que, apesar
de «responsavel por graves limitacées do ideal de igualdade»,
este modelo de familia é o mais compativel com a sociedade
industrial construida nos EUA (PARSONS, 1971b.:299).

Este ¢, certamente, o ponto mais inconsistente da teoria
da familia nuclear isolada elaborada por Parsons. De modo
acutilante, A. Miche] chama a atengdo para a «ambiguidade
de pensamento de Parsons» quando pretende, através da analise
cientifica, dar uma «espécie de justificacio normativa» do seu

dores: Morris Zelditch e Robert Bales. Robert Bales, foi co-editor com Parsons
de Working Papers in the Theory of Action e Family Socialization and
Interaction Process, tendo também inspirado os trabalhos sobre as «variaveis
estruturas». Vide T. Parsons e R. Bales (1956) e T. Parsons (1982).

32 Para Parsons, a incompatibilidade entre o seu modelo de familia
conjugal e a actividade profissional da mulher verifica-se apenas nos casos
em que o trabalho signifique o exercicio de uma carreira e nio uma qualquer
actividade remunerada; isto é, no quadro das «familias de dupla-carreira
(dual-career families)», na designacdo de Rhona e Robert Rapoport (1971).
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modelo de familia americana branca da «classe média», assente
na diferenciacdo sexual dos papéis (MICHEL, 1978:107 e 145).
Pertinentemente, William Goode (1970) traca a linha diviséria
entre o ideal tipo de familia nuclear que Parsons soube
construir e cuja validade tendencial se podera aplicar as
sociedades industriais, do tipo ideal de familia de que o pensa-
mento parsoneano € também portador. Feita esta distingdo é
possivel recuperar toda a riqueza da analise, sobre a sociedade
em geral e sobre a familia em particular *3.

3. A investigacao sobre a familia nos EUA,
no apos Il Guerra Mundial

No periodo apds a II Guerra Mundial, é nos EUA que se
ird assistir a um maior desenvolvimento da sociologia da
familia, cuja influéncia sera dominante em todos os grandes
centros produtores do pensamento socioldgico até meados da
década de 60. Aos socidlogos norte-americanos devem-se os
primeiros esforcos na identificagdo dos quadros conceptuais
no interior dos quais se estrutura e organiza a pesquisa empi-
rica e, igualmente, significativos progressos alcangados na
construgdo e definigdo de novas técnicas e metodologias 3.

33 Para uma critica da obra de Parsons: sobre a teoria sistémica e a
utilizacao da teoria [uncionalista, Gouldner (1979); sobre a nocdo de sistema,
Buckley (1976); sobre a estratificagdo social, Laurin-Frenette (1976); sobre a
nogio de teoria, Bourdieu (1968) e Habermas (1987); sobre o conceito de sistema
e andlise da mudanca social, Dahrendorf (1974). Uma apresentagao da sua teoria
geral, em F. Chazel (1974); uma apresentacao global da sua obra, em Black
(1961) e nos trabalhos de Bourricaud (1955 e 1977); uma sintese da teoria da
ac¢io, em Rocher (1972); uma apresentacéo da sua teoria da familia, em Rodman
(1966). Para uma leitura recente de Parsons: Alexander (1983), Munchen (1987)
e Levine (1991).

34 Sobre a identificacdo dos quadros conceptuais, vide M. Sussman
(1968); sobre a teoria do ciclo de vida familiar, vide J. Cuisenier (1977); sobre
as técnicas de «painel de andlise da familia a trés geracoes», vide R. Hill (1970);
sobre as técnicas de investigagdo experimental», vide a obra citada de M.
Sussman e A. Michel (1970).
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Os quadros conceptuais da sociologia da familia foram
inicialmente inventariados por Reuben Hill, Alvin Katz e
Richard Simpson, em 1957, e seriam claramente enunciados
por Reuben Hill e Donald Hansen (1960) que os distinguiram,
com recurso a uma grelha de cinco conceitos: tipo de com-
portamento, espaco social em que ocorre, dimensao temporal
que utiliza, objecto da analise e conjunto de proposicées e
conceitos a que recorre. A nocdo de quadro conceptual néo
¢, portanto, sinénima da de teoria. Apesar do seu significado
incerto na sociologia, é possivel afirmar que a nogao de teoria
«implica que as proposigdes, submetidas a verificagao, sejam
deduzidas de um certo numero de proposi¢des primarias»
(BOUDON, 1970:203). A nogao de quadro conceptual, por sua
vez, indica, fundamentalmente, um conjunto de conceitos que
tendem a ser utilizados simultaneamente e cuja unidade &
assegurada por uma rede de proposi¢oes basicas que funcio-
nam como um guia na acgdo de pesquisa, na formulagao
de problemas e na recolha de informag¢ao. Embora nao consti-
tuindo uma teoria, o quadro conceptual foi considerado
como um processo de desenvolvimento acumulativo que condu-
ziria, ou criaria as condigoes a formulacdo de uma teoria
como defendiam I. NYE e F. BERARDO (1966), ou possibilitaria
a criacdo de paradigmas ou modelos tedricos, de acordo
R. HILL (1966).

A definicdo do nimero de quadros conceptuais é diferente
consoante estes autores. Aos cinco quadros inventariados por
Hill e Hansen, Nye e Berardo acrescentam seis outros quadros
conceptuais. Contudo, afigura-se como mais correcta a pers-
pectiva de Hill e Hansen, sendo dificil justificar para os seis
novos quadros referenciados por Nye e Berardo conjuntos de
conceitos, de hipdteses e de postulados especificamente
diferenciados 35. Nos paragrafos seguintes apresentam-se os

35  Neste sentido ver também A. Michel (1970 e 1978). Para além dos
quadros conceptuais de Hill e de Hansen, NYe ¢ Berardo (1966) apresentam
ainda os seguintes: o quadro antropoldgico, o quadro psico-analitico, o
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quadros conceptuais da sociologia da familia de acordo com
o inventario de R. Hill e D. Hansen.

0 quadro estruturo-funcional da énfase a trés grandes
areas funcionais: as fungoes da familia, enquanto subsistema
para com a sociedade; as fun¢des da familia, em relacéo a si
propria, enquanto sistema social mais geral e auto-suficiente,
visando a sua propria sobrevivéncia; as funcdes da familia,
para com cada um dos seus membros, incluindo o desenvolvi-
mento da personalidade. A primeira area funcional refere-se
as relacoes entre a familia e as unidades sociais mais vastas,
ou seja, a sociedade. E dado, neste caso, particular relevo a
socializacdo, enquanto processo de transmissdo de valores
culturais, de integracao dos novos membros da sociedade e de
estabilizacdo da personalidade do adulto. Os trabalhos de
Talcott Parsons e de Robert Bales, entre outros, inscrevem-se
neste campo. A segunda drea funcional diz respeito as rela-
¢oes da familia com os outros subsistemas sociais, como a
economia, a politica e a comunidade. A congruéncia entre as
estruturas familiares, sistemas de parentesco e os sistemas
urbano-industriais, a analise do sistema de papéis e a divisao
do trabalho no interior da familia, sdo alguns dos topicos
abordados por autores como William Goode e Neil Smelser.
Por ultimo, a terceira area funcional refere-se as relacoes reci-
procas entre familia e personalidade, bem como a analise da
correlacao entre um tipo determinado de estrutura familiar
¢ os papéis desempenhados pelos seus membros. Os trabalhos
de Parsons, Bales, Bell e Vogell situam-se nesta perspectiva ¢,

O quadro institucional é uma das mais antigas perspec-
tivas de analise da familia. Utilizado no inicio por antropé-

quadro psico-sociolégico, o quadro econdémico, o quadro juridico e o quadro
«cristao-ocidental ».

36 Entre os autores que tém utilizado este quadro conceptual, desta-
cam-se Talcott Parsons, Kingsley Davis, Robert Merton, Georges Homans e
William Goode, nos Estados Unidosa e Alain Girard e Claude Lévi-Strauss,
em Franca.
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logos, foi adoptado, no séc. XIX, pelos primeiros sociologos
que se identificavam com o organicismo e com o evolucionismo.
Neste periodo, como foi referido, a analise era essencialmente
evolucionista, sendo a instituicdo do casamento e da familia
abordada numa perspectiva histérica linear e por analogia
organicista, considerada como desempenhando funcoes vitais
4 sociedade. A moderna concepcio da escola institucional, em
contraste com as tendéncias evolucionistas predominantes
nos finais do séc. XIX e principios do séc. XX, mostra uma
preocupacio acentuada pela analise empirica, retirando a sua
perspectiva, a conotagdo com o evolucionismo unilinear e
com a analogia organicista original. A analise institucional
contemporanea aborda a sociedade como um todo conside-
rando as instituigdes integradas na ordem social numa situagao
de influéncia reciproca. A familia é aqui considerada como uma
das varias instituicées da sociedade tendo como objectivo satis-
fazer necessidades pessoais e societais. Assim e apesar das
instituicdes serem a unidade de estudo utilizada, o substan-
cial da analise recai na sociedade, sendo aquelas consideradas
como solucdes para os problemas da sociedade e das comuni-
dades locais, tais como, o controlo social ou a subsisténcia
econémica (KOENIG e BAYER, 1966:79).

Apesar de algumas semelhancas entre este quadro e o
estruturo-funcional, a perspectiva institucionalista diferen-
cia-se pela insisténcia sobre a investigacdo descritiva, histoé-
rica e comparativa (MICHEL, 1978:23). No campo conceptual,
as dissemelhancas sdo ainda mais acentuadas e resultantes do
recurso a conceitos basicos diferentes: o quadro estruturo-
funcionalista assenta a analise no conceito de sistema social,
enquanto o institucional tem subjacente o de instituigao.
Relativamente a accdo, os institucionalistas encaram o compor-
tamento do actor social como uma manifestacdo das necessi-
dades humanas e dos valores societais, enquanto que na
perspectiva estruturo-funcional o comportamento ¢ encarado
como um sistema de expectativas, num contexto de posicoes
ou papéis interligados e independentes. A anélise institucional
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tem sido essencialmente utilizada nos estudos da mudanca da
estrutura e da organizagao familiar ou, mais genericamente,
da mudanga social e dos seus efeitos sobre a familia. Esta ¢é,
assim, encarada como uma varidavel dependente, sofrendo
o impacto das transformacoes da sociedade e de outras
instituicdes, encontrando-se ausente da analise a influéncia
que a familia possa, por sua vez, exercer. Tal ndo exclui, no
entanto, que em alguns trabalhos mais recentes a familia seja
considerada com capacidade de actuar enquanto variavel inde-
pendente, como acontece em Goode e Nimkoff *7.

No quadro conceptual interaccionista, a familia é estudada
como uma unidade de pessoas em interaccdo e ocupando uma
posi¢ao definida por um conjunto de papéis. Considerada como
uma realidade viva, mutavel e em crescimento, a familia é
assim perspectivada como a resultante da interaccéo dos seus
membros. No interior da familia, o individuo apreende as
normas e as expectativas dos membros do grupo familiar, em
relacdo ao desempenho dos papéis numa situacdo concreta.
Deste modo, o individuo define os seus papéis, quer em relacao
as expectativas de um grupo de referéncia, quer em relacao
a sua propria concepcao, constituindo esses jogos de interac-
¢oes abertas que se produzem no seio da familia, o campo de
analise preferencial do quadro interaccionista.

Relacionados com o desempenho dos papéis, os estudos
interaccionistas atribuem particular importancia a analise dos
status e das relagdes entre status ligadas a autoridade e a inicia-
tiva, a comunicagao, aos conflitos e a4 solugcdo dos conflitos
(desde o casamento até a eventual dissolugdo da diade conjugal,
pelo divércio). O comportamento da familia é assim pers-

37 Neste quadro podem-se integrar os estudos historicos do séc. XIX
e principios do séc. XX, de Marx, Engels, Morgan e Durkheim e, entre os
autores contemporaneos, os trabalhos de Carle Zimmerman, Marvin Sussman,
William Ogburn e Meyer Nimkoff, nos Estados Unidos e René Konig e Pierre
Bourdieu, na Europa.
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pectivado como um processo adaptativo onde as deixas sdo
fornecidas e os seus membros devem responder a esses esti-
mulos (SCHVANEVELDT, 1966:98-99). O quadro interaccionista
pretende assim interpretar a familia, enquanto fenémeno
social, em termos dos processos internos. A analise &, por isso,
centrada exclusivamente na accido dos membros da familia e
nao sobre factores externos, sendo descurado o estudo das rela-
¢oes entre a familia e as outras instituicdes e grupos sociais.

Desenvolvido a partir dos trabalhos de Ernest W. Burgess
que, em 1926, sugeriu, pela primeira vez, que a familia devia
ser estudada na perspectiva de um quadro conceptual interac-
cinista, a sua origem liga-se aos trabalhos de Cooley, Mead,
Simmel e Sorokin e ao estudo das teorias da interaccdo, onde
¢é visivel a influéncia de Max Weber e da sua concepcio da
accdo social. A influéncia da andlise interaccionista, entre os
sociélogos americanos da familia, foi dominante até aos
anos sessenta (HILL e HANSEN, 1960). Na Europa os nomes
de René Konig, Pierre de Bie, Andrée Michel, Louis Roussel
e Robert e Rhona Rappoport aparecem ligados ao quadro
interaccionista.

O quadro situacional *® define a familia como uma unidade
de estimulos, operando no interior dos limites definidos pelo
circulo familiar e organizada em relagao ao individuo, utilizado
como ponto focal da analise de cada caso ou «situacao social»
considerada *°. Nenhuma «situacdo familiar» é assim um tipo
puro —ou seja, o resultado da influéncia de um facto especial —
embora tenha de assim ser considerada para efeitos de andlise.
Deste modo e considerando um membro de uma determinada
familia como ponto focal, a «situagdo familiar» é analisada
levando em conta todos os estimulos que recaem sobre ele, com

38 A designacdo situacional é a tradugdo do termo inglés situational.
39 O conceito de «situacdo social» refere um «conjunto de estimulos,
exteriores ao organismo mas actuando sobre ele como uma unidade de
estimulos especifica ao organismo envolvido», conforme definicao de James
Bossard e Eleanor Boll, em Family Situations (NYE e BERARDO, 1966:137).
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origem, quer nos objectos materiais, quer nos individuos em
«situacdo», dado que todos eles actuam, inter-relacionadamente,
como partes do todo (RALLINGS, 1966). O quadro situacional
aproxima-se da perspectiva interaccionista, ao considerar a
familia como uma unidade de interaccdo, mas ¢ divergente
quando enfatisa o estudo da familia como «situagio social»
constituida por estimulos que lhe sao exteriores (HILL e HANSEN,
1960). Este quadro representa, fundamentalmente, um esforco no
desenvolvimento de uma abordagem descritiva da imensa varie-
dade de «situagdes familiares».

Nesta perspectiva, todo o comportamento é considerado
como o resultado da presenca e actuagao de todos os elementos,
sejam eles fisicos, sociais ou culturais, ndo se centrando,
obrigatoriamente, na defini¢do particular da situacao de cada
um dos membros da familia. No entanto e na préatica, a analise
é conduzida tendo como ponto focal o individuo uma vez que,
sendo a familia uma realidade em movimento, o observador
tende a delimitar a «situacdo» em func¢do do espaco de tempo
e dos elementos constituintes. Considerando a regularidade dos
«padrées familiares» (family patterns) e embora reconhecendo
que cada situacdo &, em si, um caso Unico, os tedricos da
analise situacional defendem que esta intensiva e dedutiva
abordagem possui uma razoavel capacidade preditiva do
comportamento humano, ndo obviamente em termos univer-
sais, mas em termos probabilisticos, o que lhe confere um
substancial potencial de generalizacdo (RALLINGS, 1966:144).

Tendo como base os trabalhos de William Thomas e de
Florian Znanieck (The Polish Peasant) e a conceptualizacao
posterior, elaborada por Bossard, entre outros, o quadro
situacional teve uma reduzida influéncia no desenvolvimento
da sociologia da familia. A analise situacional pode ser condu-
zida, quer sob a 6ptica do habitat, quer sob a éptica do «meio
psicolégico», privilegiando a primeira autores como Philippe-
-Henri Chombart de Lauwe e Andrée Michel, em Franca,
John Mogey, em Inglaterra, e a segunda James Bossard e
Eleanore Boll, nos EUA.
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O quadro conceptual do desenvolvimento apresenta, como
caracteristica particular, o facto de ter sido construido espe-
cificamente para a investigagdo sobre a familia, incorporando
conceitos € proposicées dos varios quadros conceptuais e
disciplinas afins, harmonizando-os num esquema unificado “°,
Definindo a familia como um «sistema semi-fechado de inte-
rac¢do de personalidades» (HILL e RODGERS, 1964:178), a pers-
pectiva do desenvolvimento aproxima-se dos quadros estru-
turo-funcional e interaccionista, ao considerar a unidade
familiar como um sistema de posi¢oes e de papéis desempe-
nhados por actores que sdo simultaneamente membros da
familia e individuos.

A sociologia rural, Hill e os seus colaboradores foram
buscar o conceito de ciclo de vida familiar, introduzindo na
andlise da interac¢do a importante dimensao do tempo social,
permitindo uma perspectiva longitudinal da histéria de cada
sistema familiar*'., O conceito de «desenvolvimento» tem a
sua origem na psicologia freudiana (ROWE, 1966:198) a partir
da qual se formula o conceito de «developmental task» que
se refere a transformacgdo das tarefas e dos papéis dos
membros da familia ao longo do ciclo de vida. A familia é assim
considerada enquanto campo de interac¢ao, submetida a um
processo de complexidade crescente, & medida que a relacao
inicial’ marido-mulher se acrescentam outros sistemas de
papéis, decorrentes do nascimento e crescimento dos filhos.
Considerando a unidade familiar como um «sistema semi-
-fechado», isto é, «nem inteiramente independente ou depen-
dente dos outros sistemas sociais» (ROWE, 1966:213) a
abordagem do desenvolvimento dedica pouca atengdo a andlise

40 Evelyn Duvall ¢, principalmente, a Reuben Hill se ficaram a dever
os primeiros esfor¢os na formulacdo deste quadro conceptual. Para um apro-
fundamento ver Hill e Rodgers (1964).

41 0O conceito de ciclo de vida familiar foi primeiramente definido por
Sorokin, Zimmerman e Galpin (1931). Para uma andlise sistematica da teoria
do ciclo de vida familiar, vide a obra citada de J. Cuisenier (1977).
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macrofuncional das relacdes entre o sistema familiar e os
outros sistemas sociais. As transformacdes da organizacdo e
da estrutura da familia sao assim abordadas a partir de
microanalises do sistema de interacdo da unidade familiar,
durante um determinado periodo de tempo e ndo pelo recurso
a macroanalises, utilizando variaveis de caracter geral, como
se procede na analise institucional.

A nogao de quadro conceptual assenta no pressuposto de
que os investigadores utilizam, quer na formulacio da investi-
gacdo, quer na recolha dos dados necessarios, um ndmero
restrito de conceitos que no seu conjunto possuem uma
unidade conseguida pela capacidade de estabelecerem uma
rede de proposigdes basicas comuns. No caso especifico da
sociologia da familia, Reuben Hill € Donald Hansen (1960)
formularam claramente os cinco quadros que constituem
unidades conceptuais, significativamente distintas e funcional-
mente operativas, no desempenho da investigacdo. A identifi-
cagao dos quadros conceptuais, segundo aqueles dois autores,
apresenta ainda como vantagem o permitir o inventédrio e a
codificagdo da investigacdo sobre a familia e as suas tendén-
cias e, essencialmente, sobre o desenvolvimento e acumulacdo
de proposicoes e postulados necessarios a construgao de
teorias universalmente validas (a analise comparativa entre
varias sociedades sO se afigura possivel, com efeito, pelo
uso criterioso de conceitos rigorosa e homogeneamente defi-
nidos a priori).

A andlise da utilizacio dos quadros conceptuais na
investigacdo socioldgica da familia deve, contudo, ter em consi-
deracéo trés aspectos. Em primeiro lugar, o facto de os autores
se situarem ora num, ora noutro quadro, de acordo com os
objectivos prosseguidos no contexto de uma determinada inves-
tigacdo, o que se aproxima da ideia de Zetteberg, para quem
um quadro conceptual indica essencialmente ao sociélogo «o
que é importante ter em atencdo quando ele perspectiva a
analise das relagées humanas, de um grupo ou da sociedade»
(NYE e BERARDO, 1966:2). Em segundo lugar, normalmente o
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investigador ndo recorre, numa determinada investigacdo, a
totalidade do quadro conceptual escolhido, preferindo proceder
a uma seleccao e organizacdo dos conceitos que considera
pertinentes e adequados aos objectivos especialmente definidos
para «aquele» caso (HILL, 1966). Em terceiro lugar, ¢ ainda
frequente os investigadores recorrerem, no mesmo trabalho,
a conceitos originarios de quadros diferentes (MOGEY, 1969;
HAYS, 1977) o que, para alguns autores, confirma a ideia de
que nenhum dos quadros é suficiente para uma «completa
compreensao da familia» (KOENIG e BAYER, 1966:92).

4. Novas perspeciivas da sociologia da familia

Para Ivan Nye (1978), a inventariacdo dos quadros concep-
tuais viria a constituir, essencialmente, um espaco de classifi-
cagdo e catalogacdo da investigacdao e dos conceitos utilizados
pela investigacdo sobre a familia, reduzindo-se a sua vocagdo a
classificacdo e descricio dos fenémenos familiares. E neste
sentido, alids, que Reuben Hill, na auséncia de uma teoria
da familia, propée que esta deveria ser construida a partir de
generalizacoes modestas resultantes da pesquisa empirica e de
proposicoes mais vastas e globais visando a construcao de para-
digmas teéricos ou, na designagao de Merton, teorias parciais.

A sociologia da familia, em conjunto com as restantes
ciéncias sociais conhecerd, no entanto, avancos significativos
quer no campo da acumulacdo de conhecimentos quer no da
reformulacio conceptual sendo notaveis os esforcos de situar
a [amilia, o casamento ¢ o parentesco no contexto da socie-
dade global, seja na sociedade arcaica, com Levy-Strauss, seja
na sociedade industrial, com Talcott Parsons. Os meados da
década de sessenta vdo marcar o inicio do que no principio
deste artigo se referiu como quarto periodo da producao do
discurso sociolégico sobre a familia. A importancia da
producao cientifica europeia, uma maior atencéo a relacdo
familia-contexto social e a recusa de concepgoes meta-histo-
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ricas sobre a estrutura e o funcionamento dos sistemas fami-
liares e uma maior interdisciplinariedade das pesquisas e
métodos utilizados, nomeadamente com uma proximidade
intensa entre a historia, a demografia histérica, a antropologia
e a psicologia social, caracterizam este periodo. E assente
nesta miscigencdo de pesquisas e resultados que se ira,
alias, sedimentar o discurso actual da sociologia da familia.
Os estudos de Peter Laslett (1978), sobre a estrutura dos agre-
gados domésticos na Europa pré-industrial, os trabalhos de
Philippe Ariés (1960), sobre a crianga, a contribui¢do de Tamara
Hareven (1978a. e 1987) para a compreensdao do modo como
se processa a articulago entre familia tradicional e industria-
lizacdo, juntamente com outros nomes marcantes do pensa-
mento social, contribuiram para deslazer ligacdes simplistas
entre tipo e grau de complexidade das sociedades e tipo
de familia.

A literatura sociolégica recente tem-se centrado na analise
da articulacdo entre a familia e as transformacgoes ocorridas
nas sociedades industriais avancadas, debrugando-se sobre
um conjunto amplo de temas que traduzem as mudancas
mais marcantes dos sistemas familiares e que podem ser
organizados do seguinte modo: alteragao dos comportamentos
matrimoniais, nomeadamente, o0 aumento do divércio, da dimi-
nuicio das taxas de nupcialidade, do crescimento do nimero
das unides de facto e do nimero das familias monoparentais;
alteracao do relacionamento entre os membros da unidade
familiar, nomeadamente pela transformacéo das relacoes de
poder no seio do grupo conjugal e das relacbes pais-filhos;
alteracao dos comportamentos demograficos e generalizacao
do planeamento familiar.

Atravessando horizontalmente aqueles temas, a questio do
acesso da mulher ao mercado de trabalho tem particularmente
atraido a atencao dos socidlogos, enquanto mudanca mais
directamente associada a industrializacio e de mais profundas
consequéncias na dindmica dos sistemas familiares. De facto,
se o trabalho feminino nao agricola data da sociedade pré-
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-industrial, ¢ com a industrializacdo que o trabalho feminino,
repartido até entao entre a empresa familiar e o servico domés-
tico muda de natureza. O trabalho industrial é uma actividade
remunerada individualmente e nido em termos de grupo domés-
tico, realizado fora do quadro da vida familiar e dotado de um
ritmo préprio. O assalariamento da mulher aparece, assim,
fortemente associado a individualizacdo crescente dos mem-
bros da unidade familiar e novas perspectivas e vivéncias da
reparti¢ao do poder entre os conjuges. Refira-se, alias, que estas
alteracées no sistema de accdo da familia, concebido por
muitos socidlogos como alteragdes no sisterma de trocas do
grupo doméstico, na esteira da psicologia social dos pequenos
grupos proposta por George Homans, inspirara os trabalhos
de um conjunto alargado de autores. Para Ivan Nye (1978 e
1980), o paradigma da troca revela uma grande capacidade
em aumentar o exponencial das teorias de curto alcance
sobre a constituigdo, organizacio e funcionamento da unidade
familiar 42,

As profundas alteracoes vividas pela unidade familiar e
que se associam ao acesso da mulher ao trabalho assalariado
foram lidas com frequéncia como a passagem de um modelo
de familia tradicional a uma familia assente em relacdes de
companheirismo, em que as interac¢des familiares surgiam
como o resultado de uma negociacdo, ou, utilizando a lingua-
gem da teoria da troca, como o resultado de opg¢ées intencio-
nais tendo presente as vantagens e inconvenientes de cada
accao. Esta visdo de uma passagem mais ou menos rapida
de um modelo de familia a outro enferma, contudo, como
recordam J. Kellerhals e L. Roussel (1987), de uma inspiracédo
ideologica que esquece a diversidade de modelos relacionais
da familia e a ndo simultaneidade das mudancas entre paises,
mesmo tendo presente apenas a Europa. Esta diversidade de
situagoes familiares apela, alids, para a necessidade de reter

42 Vide também, Burr, Hill, Nye e Reiss (1979).
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a plasticidade dos sistemas familiares e a sua capacidade de
invencido de alternativas relativamente a mudancas da socie-
dade global (LOURENCO, 1991). Se Scanzoni (1983), estudando
a sociedade industrial, afirma a capacidade da familia, em
cada momento, de adoptar uma forma de relacionamento com
a sociedade que optimize as escolhas dos seus membros,
A. Burguiére (1986), ao analisar a evolucao das formas domés-
ticas entre os séc. XVI-XIX, poe em evidéncia a pluralidade
das estruturas familiares e das formas de mudanca da organi-
zacdo doméstica.

A pesquisa mostrou como a familia rural imigrada para
os centros urbanos no inicio da industrializacio, protegeu os
seus membros da violenta confrontacio com uma nova e
radicalmente diferente realidade social, enquanto, simultanea-
mente, actuava como agente de mudanca, socializando e
preparando os seus membros para os novos modos de vida,
facilitando a sua adaptacio ao trabalho industrial e a cidade.
Os trabalhos de Tamara Hareven (1978a. e b.) permitiram refor-
mular algumas nogdes correntes relativas a adaptacdo da
familia a mudanca social, mostrando como o comportamento
familiar se pode situar diferentemente, em relagdo aos
contextos a que se refere: ele pode ser moderno no trabalho
e tradicional em casa. A familia aparece, assim, como um actor
com capacidade de iniciativa, na escolha ou rejeicao de novos
valores associados a sociedade industrial, enquanto os seus
padroes tradicionais persistem, ou se transformam, a ritmos
nao forcosamente idénticos ao de modernizagio da sociedade,
nem de um modo homogéneo no conjunto da estrutura social.
Com efeito, a analise das dindmicas familiares mostra como
as estratégias de articulagdo com as mudancgas sociais sdo
diferenciadas de acordo com a situacdo de classe das fami-
lias*?, A complexidade das interrelagdes familia-sistema

43 Spbre este assunto, vide J. Kellerhals (1982) e, numa andlise sobre
o contexto da sociedade rural em Portugal, J. Ferreira de Almeida (1982) e
N. Lourenco (1991).
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industrial parece, assim, confirmar a ideia avancada por T.
Hareven, de que a emergéncia de novos modelos de sistemas
familiares e de parentesco resulta de uma espécie de desordem
controlada que varia de acordo com pressoes sociais e neces-
sidades economicas.

5. Conclusao

Nao sabemos, ainda, o que é exactamente a familia, afir-
mava Claude Lévi-Strauss em Le regard éloigné (1983), acres-
centando, no entanto, que nada seria mais falso do que a
reduzir a um fundamento natural. Deste modo, Lévi-Strauss
associava o conceito de familia ao de sociedade, isto &, como
uma realidade intrinsecamente ligada ao funcionamento da
organizac¢ao social. Na conclusao do seu artigo sobre as tendén-
cias da pesquisa sobre a familia, J. Kellerhals e L. Roussel
(1987), retomavam o tema, ao afirmarem a necessidade de se
questionar a validade epistemologica da nocdo de familia. Com
efeito, se para muitos sociélogos é desejavel que um grupo
especifico como a familia encontre a sua conceptualizacio num
ramo particular da sociologia, para outros, também muitos,
na senda da proposta formulada por William Goode (1970), no
seu estudo monumental Worl revolution and family patterns,
a especificidade da familia corresponde mais a formas
histéricas particulares do que uma suposta universalidade
geo-histérica, devendo a sociologia da familia, por isso,
subsumir-se no estudo de conceitos mais gerais, como a soli-
dariedade, a coesdo, a socializacao, etc.

As dificuldades do discurso sociolégico sobre esse universo
reservado que ¢é a familia, assentam eventualmente na plurali-
dade das suas formas e na complexidade das interaccées que
define com os contextos sociais em que se insere e, porque niao
dizé-lo, porque ela ¢, porventura, o campo da sociologia mais
carregada de ideologia. Os discursos sobre a crise da familia,
referidos no inicio deste artigo, sdo o resultado dessa carga
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que ultrapassando os limites do conhecimento do senso comum
inundam também, por vezes, o discurso sociolégico. Os avangos
tedricos e metodologicos tém sido, todavia, significativos e,
parafraseando o titulo de um artigo de Glen Elder **, a desco-
berta da complexidade do comportamento da familia no
passado, ajuda a compreender a diversidade e a flexibilidade
dos modelos familiares nesta época de mudanca!

44 History and the family: the discovery of complexity (1981).
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